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Resumo

Esta dissertacdo de mestrado tem como objetivo apontar alguns indicios de uma
transformacéo epistémica a partir dos escritos de trés economistas marginalistas: Menger,
Jevons e Walras. Trata-se de um estudo dos discursos do saber econdmico do final do
século XIX, orientado por um uso do pensamento de Michel Foucault. O texto foi
dividido em um capitulo de introducdo, trés de desenvolvimento e um capitulo de
consideracdes finais. A introducgdo deste estudo dedicou-se a apresentagdo de um quadro
geral da Economia Politica da primeira metade do século XIX. A partir do pensamento
de David Ricardo e também de Karl Marx, foi possivel reconstituir o contexto teérico no
qual um saber baseado na teoria do valor-trabalho e constituido por uma antropologia
fundante é capaz de ordenar sua inteleccdo pela figura do homem. Esta introducéo teve
como proposito a apresentacdo do cenario tedrico no qual o pensamento marginalista
pode se constituir. O primeiro capitulo de desenvolvimento do estudo tratou da
caracterizagdo do chamado “momento marginalista”, pontuando sua singularidade frente
ao pensamento econdmico do século XIX. Também foi exibida neste capitulo a teoria
marginalista do valor, como uma ruptura com a teoria do valor-trabalho. Com esta analise,
indicou-se a pretensdo dos marginalistas de refundacéo da Ciéncia Econémica. Para além
disso, a emergéncia de uma teoria do valor ancorada nos julgamentos individuais dos
agentes econdmicos propiciou o destaque de trés caracteristicas marcantes do pensamento
marginalista: a constituicdo de novas bases para a cientificidade do saber econémico, uma
nova orientacdo do eixo temporal, bem como um deslocamento do lugar ocupado pelo
homem na inteligibilidade da economia. O segundo capitulo centrou-se no estudo da troca
e dos precos nos escritos dos autores marginalistas. Esta leitura permitiu compreender o
papel de destaque que a esfera da circulacdo de bens passou a ter no “momento
marginalista”. No mais, também foi salientado como a maneira de constituicdo dos precos
pode representar uma forma de governo da pluralidade dos julgamentos individuais de
valor. Com esta analise se indicou a maneira pela qual essa Ciéncia Econdmica dos
marginalistas produziu sua validade universal. O Gltimo capitulo de desenvolvimento
deste trabalho debrucgou-se sobre a concepgdo de mercado emergente no “momento
marginalista”. Com o estudo do equilibrio geral do mercado e da Lei de Walras,
caracterizou-se o mercado como uma maquina capaz de ordenar toda a economia. Ao fim
deste capitulo indicou-se o aparecimento desta concep¢do de mercado como um
acontecimento, capaz de tomar o lugar ocupado pelo homem na ordenagdo saber
econbmico. Como consideracdes finais, apontou-se no “momento marginalista” a
constituicdo de um saber que funda sua cientificidade no governo da multiplicidade de
julgamentos individuais de valor. Também foi pontuado como o pensamento marginalista
foi capaz de ordenar a economia de modo a atribuir as expectativas no futuro a
constituicdo de sua conjuntura presente. Por fim, indicou-se que 0 mercado no “momento
marginalista” funciona como uma maquina que se alimenta da liberdade fundadora do
valor. Estes trés eixos: a ciéncia, o tempo e o mercado, foram destacados neste estudo
como indicios de uma transformagao epistémica.

Palavras chave: Epistéme, Foucault, Menger, Jevons, Walras.



Abstract

The overarching goal of this master’s dissertation is to uncover indications of an epistemic
transformation found within the writings of tree marginalist economists: Menger, Jevons
and Walras. The diagnosis of this phenomenon was entirely guided by Foucault’s thought
framework. This text is divided into an introductory chapter, three development chapters,
and closing remarks. The introductory chapter presents a general framework of the
Political Economy in the early 19" century. Building from David Ricardo’s and Karl
Marx’s lines of thought, it was possible to reconstruct a theoretical framework guided by
the labor theory of value and constituted by foundational anthropology enabling its
understanding through the figure of man. In this introduction, the goal was to present the
theoretical context in which marginalist thought can be built. The first development
chapter addresses the characterization of the “marginalist moment”, punctuating its
singularity from the perspective of the 19" century economic framework. Furthermore,
this chapter presents the marginalist theory of value, as a rupture from the labor theory of
value. This analysis revealed the marginalist’s pretention of economics refoundation. In
addition, the emergence of a value theory based on the individual judgments of each
economic agent propitiated the constitution of new bases for the scientificity of economic
knowledge, a new orientation to the time axis, as well dislocation of the place occupied
by man in the intelligibility of the economy. The second chapter focuses on trade and
pricing in the writings of marginalist authors. Through this study, an understanding
emerged of the prominent role that the circulation of goods played in the "marginalist
moment". Moreover, a case is made for how price determination has represented a form
of governance of the plurality of individual judgments of value. This analysis revealed
how Economic Science of the marginalists established its universal validity. The last
chapter of this work focuses on how market conceptualization ultimately emerged in the
"marginalist moment”. In light of the market’s general equilibrium and Walras Law, the
market is characterized in this chapter as a machine capable of commanding the entire
economy. At the end of this chapter, market conceptualization is indicated as an event
capable of taking man’s place at the economic knowledge’s ordination. The final remarks
present the argument that the "marginalist moment" marks the establishment of a
knowledge framework that bases its scientificity on the governance of the multiplicity of
individual judgments of value. It is also punctuated how marginalist thinking was able to
command the economy with the goal of attributing the constitution of its current situation
to future expectations. Lastly, the market in the "marginalist moment" is presented as a
machine that feeds on the founding freedom of value. These three axes: science, time and
the market, were highlighted in this study as signs of an epistemic transformation.

Key words: Epistéme, Foucault, Menger, Jevons, Walras.



Résumé

Cette étude a pour but d’indiquer quelques signes d’une transformation épistémique au
moyen de ’analyse des trois économistes marginalistes : Menger, Jevons et Walras. |l
s’agit d’une étude des discours du savoir économique de la fin du XIX® siécle, inspirée
par la pensée de Michel Foucault. Le texte se divise en une introduction, trois chapitres
ou ce sont développés les arguments et les conclusions. L'introduction fut consacree a la
présentation d'un cadre général de 1’économie politique de la premiére moitié du XI1X®
siécle. A partir de I’analyse des idées de David Ricardo et de Karl Marx, on reconstitua
le contexte théorique dans lequel un savoir - basée sur la théorie de la valeur-travail et
constituee par une anthropologie fondatrice - ordonne son intellection par la figure de
[’homme. Cette introduction présente le scénario théorique dans lequel la pensée
marginaliste se constitua. Le premier chapitre caractérise le « moment marginaliste »,
ponctuant sa singularité face a la pensée économique du X1X¢ siécle. Ce chapitre présente
également la théorie marginaliste de la valeur comme rupture par rapport a la théorie de
la valeur-travail. Cette analyse rend possible 1’indication de la prétention de refondation
de la science économique de la part des marginalistes. En outre, 1’émergence d’une
théorie de la valeur ancrée dans les jugements individuels des agents économiques
favorisa la mise en évidence de trois caractéristiques frappantes de la pensée
marginaliste : la constitution de nouvelles bases pour la scientificité du savoir
économique, une nouvelle orientation de I'axe temporel, ainsi qu'un déplacement du lieu
rempli par I'hnomme dans l'intelligibilité de I'économie. Le deuxieme chapitre fut consacré
a I'étude de I'échange et des prix dans les écrits des auteurs marginalistes. Cette lecture
rend possible la compréhension du réle joué par la sphére de la circulation des
marchandises dans le « moment marginaliste ». Il fut d’ailleurs également souligné que
le mode de formation des prix joua une forme de gouvernement de la pluralité des
jugements individuels de valeur. Cette analyse montre la maniére dont cette science
économique des marginalistes produisit sa validité universelle. Le dernier chapitre fut
consacreé a la conception de marché émergent au « moment marginaliste ». Avec I’arriére-
plan de I’équilibre général du marché et de la loi de Walras, le marché fut caractérisé en
tant qu’une machine capable de commander I’ensemble de 1’économie. A la fin de ce
chapitre, on montra I’apparition de cette conception du marché comme un événement qui
prendre la place remplie par /’homme dans le savoir économique. La conclusion souligne,
dans le « moment marginaliste », la constitution d'un savoir qui fonde sa scientificité sur
le gouvernement de la multiplicité des jugements individuels de valeur. 1l également fut
souligné comment la pensée marginaliste put ordonner I'économie afin d'attribuer la
constitution de sa conjoncture présente a des expectatives futures. Enfin, il y mit en relief
le fonctionnement du marché caractéristiqgue du « moment marginaliste » comme une
machine qui se nourrit de la liberté fondatrice de la valeur. Dans cette étude on fit ressortir
ces trois axes : science, temps et marché, comme signes d'une transformation épistémique.

Mots-clés : Epistéme, Foucault, Menger, Jevons, Walras.
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INTRODUCAO

Existe uma expressdao cunhada provavelmente na Franca do século XIX que
designa uma forma muito especifica de marginalidade. A alcunha se aplica
fundamentalmente a uma certa pratica de “auto exilio”, uma existéncia que parece Se
constituir pela negacdo de seu préprio tempo, expressa em um modo de vida
“escandaloso”, “perverso”, “pecaminoso”, ou caracterizavel por adjetivacao semelhante.
Trata-se de uma vivéncia de apartamento da sociedade, mas manifesta dentro de seu
préprio seio; uma vida cuja simples presenca parece desdenhar dos que a rodeiam pelo
desapego inconsequente dos principais valores, morais ou materiais, de seu tempo. O
termo que designa este curioso exilio manifesto na presenca é o poéte maudit!. Aquele
cuja genialidade traz em sua marca o sentimento de constante inadequacdo, a sensa¢do
prépria de ser um espirito aprisionado na matéria e cuja engenhosidade esta fadada a
incompreensdo. Este poeta é aquele que aglutina em si o sublime da poesia com a
devassidao da vida.

Em todo caso, 0 que interessa por ora, ndao € a histdria ou a caracterizacdo mais
detalhada deste termo, mas sim um poema especifico da autoria de um poeta tipicamente
maldito, cuja biografia, por vezes, parece misturar-se a sua obra; trata-se de George
Gordon Byron, 6° Bardo Byron, ou simplesmente Lorde Byron e seu poema publicado
em 1821: The prophecy of Dante.

The prophecy of Dante
Canto the fourth

Many are Poets who have never penned

Their inspiration, and perchance the best:

They felt, and loved, and died, but would not lend
Their thoughts to meaner beings; they compressed
The God within them, and rejoined the stars
Unlaurelled upon earth, but far more blessed
Than those who are degraded by the jars

Of Passion, and their frailties linked to fame,
Conquerors of high renown, but full of scars.
Many are Poets but without the name;

For what is Poesy but to create

From overfeeling Good or Ill; and aim

At an external life beyond our fate,

1 O termo em si tem a autoria atribuida a Alfred de Vigny em seu romance Stello de 1832, onde o escritor
designa os poetas como: “(...) la race toujours maudite par les puissants de la terre. ” (VIGNY, s/data. P.66).
A expressdo em si s6 ganhou popularidade no final do século, fundamentalmente devido aos artigos de Paul
Verlaine no Boletim Lutéce intitulados: “Les poetes maudits”.
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And be the new Prometheus of new men,
Bestowing fire from Heaven, and then, too late,
Finding the pleasure given repaid with pain,
And vultures to the heart of the bestower,
Who, having lavished his high gift in vain,
Lies to his lone rock by the sea-shore? (...)
(Lord Byron)?2

Com estes versos Byron inicia o quarto e ultimo canto deste longo poema feito em
homenagem a Dante Alighieri. J& em uma primeira leitura deste fragmento, é possivel
perceber a marca do poéte maudit, renegado por uma sociedade cujos costumes arcaicos
sdo incapazes de receber, apreciar ou mesmo compreender o conteudo de sua poesia.
Assim, ndo € de se estranhar a afirmacdo do poema, de que apenas “os poetas que nao
puseram sua inspira¢do por escrito” garantem seu lugar junto as estrelas, enquanto os
demais, sdo recompensados com o mesmo destino de Prometeu.

De todo modo, é possivel talvez ler um pouco mais neste poema do lorde inglés
do que essa critica as recusas antiquadas de uma sociedade tacanha. Para isso, é preciso
primeiro compreender certa dualidade apresentada no poema. Dualidade que coloca o
leitor diante de duas figuras distintas de poeta: um real e um ideal, ou ainda, um
transcendente e outro imanente. Em todo caso, mais do que tratar de dois poetas, um que
ndo se concretiza e 0 segundo que coloca seus versos no mundo, 0 que o trecho
mencionado salienta € antes um plano transcendente de onde emana a poesia € um plano
imanente de sua recepc¢do. A figura do poeta que ndo “compartilha seus versos com

nenhum ser mais mesquinho” nao € o que interessa propriamente. Essa figura univoca,

2 “A profecia de Dante

Poeta. Muitos sdo poetas que jamais a inspiracdo
Puseram por escrito - e os melhores, talvez;
Sentiram e viveram, mas sem concessdo

Dos pensamentos seus a nenhum ser mais soez;
Comprimiram o deus em seu interior

E juntaram-se aos astros, sem lauréis na terra,
Mais felizes porém que aqueles que o estridor
Da paixao degenera, e cuja fama encerra

Suas fragilidades, os conquistadores

De alto renome, mas cheios de cicatrizes.
Muitos sdo poetas, mas do nome nédo senhores,
Pois que é a poesia mais do que buscar raizes
No bem ou mal ultra-emotivos e querer

Uma vida exterior além de nosso fado?

E novo Prometeu do novo homem ser,

Dando o fogo do céu e, tudo consumado,
Vendo o prazer da oferta pago, mas com dor,
E abutres roendo o coracdo do benfeitor,

Que, tendo dissipado déavida sem par,

Jaz encadeado num rochedo junto ao mar?”
(BYRON, 2008. p.113)
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praticamente ja habita o plano da transcendéncia e nao é surpresa que tenha assegurado
seu lugar numa constelacdo. J& o poeta, que rouba os versos dos deuses para iluminar os
homens, este é o artista real, um ser hibrido, dividido, aprisionado na empiricidade do
mundo, mas capaz de (re)significa-la com seu espirito transcendente produtor da poesia.
E verdade que a primeira figura do poeta apresentada talvez seja “mais feliz”” ou
mesmo “melhor”, mas o fato é que ela ndo passa da idealidade antes de sua concretizagao
no mundo. E o segundo poeta, conduzido pelas paixdes de seu corpo imanente, que
exterioriza o verso do fundo de sua alma para a empiricidade da vida. Se a consequéncia
disso é ter toda contingéncia do mundo langada sobre si, se sua recompensa € ter o corpo
“coberto de cicatrizes”, € perder o dominio de sua produgédo, deixar de ser senhor de seu
nome, fato é que esta sina é ao mesmo tempo o limite da poesia e sua condi¢do de
possibilidade, de existéncia. Byron prossegue esse canto da seguinte maneira:

So be it: we can bear. — But thus all they

Whose Intellect is an o'ermastering Power
Which still recoils from its encumbering clay

Or lightens it to spirit, whatsoe'er

The form which their creations may essay,

Avre bards; the kindled Marble's bust may wear
More poesy upon its speaking brow

Than aught less than the Homeric page may bear;
One noble stroke with a whole life may glow,

Or deify the canvass till it shine

With beauty so surpassing all below,

That they who kneel to Idols so divine

Break no commandment, for high Heaven is there
Transfused, transfigurated: and the line

Of Poesy, which peoples but the air

With Thought and Beings of our thought reflected,
Can do no more: then let the artist share

The palm, he shares the peril, and dejected

Faints o'er the labour unapproved—Alas!
Despair and Genius are too oft connected. (...)
(Lord Byron)?®

3 O trecho anteriormente citado é o Unico fragmento do poema de Byron com tradugéo publicada em lingua
portuguesa (cf. nota 2). Em todo caso, gracas ao auxilio da amizade, foi possivel obter tradugdo do trecho
citado feita pelo estudioso de poesia romantica e tradutor de lingua inglesa, francesa e russa, Pedro Augusto
Pinto.

“Pois bem, suportaremos. Mas tais Homens,

De um Intelecto de Forca transcendente

Que se afasta do p6 que nos consome,

Ou o faz arder na alma, independente

A forma de suas obras, ou seus nomes,

Séo bardos; o Bronze, o Marmore austero

Expressam tal poesia em seus semblantes

Igual ou mais que as paginas de Homero;

Um trago nobre apenas, num instante

Ja diviniza a tela, a faz brilhar:
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Nesta continuacao o lorde inglés ndo apenas se inclui no texto como ainda o faz
de forma desafiadora ao conclamar: “que seja: nés podemos suportar”. O ponto € que o
poeta se constitui como a figura de um espirito flamejante aprisionado em uma forma de
argila, mas esta é sua natureza propria de bardo. Desafiar a adversidade do mundo com a
beleza do verso é o devir deste ser. De modo que a contingencia de um mundo mesquinho
rejeita o verso e isto intensifica o brilho da poesia. A dura imanéncia ndo é o outro do
poeta, mas o todo do qual ele faz parte e, por isso, €, a0 mesmo tempo, a possibilidade do
poema. Nao ¢ entdo gratuito que “o desespero e o génio sao frequentemente conexos”. A
paix3o temporal ¢ assim a desgraca do poeta e a condicdo de existéncia do verso. E desta
maneira que se pode afastar a ideia de que 0 poema apresenta duas concepgdes distintas
de poeta para compreender que ambas as figuras de poeta coexistem em um todo, a
dualidade em questdo habita um dnico ser, fragil e conflituoso, uma desarmoniosa
conjuncao de espirito e matéria.

Para além desta figura do poeta, o principal elemento que se pode destacar da
contingéncia a qual ele esta sujeitado no poema é um tema marcante de toda geracdo
romantica inaugurada pelo lorde, ou ao menos da qual Byron se tornou o principal
expoente; trata-se do tema da morte, recorrente na obra destes escritores conhecidos como
“ultrarromanticos”. Evidente que esta tematica ndo ¢ em si uma novidade nas artes. A
morte ja apareceu com destaque, por exemplo, no século XV como sendo o termo final,
0 ponto inexoravel do destino, uma presenca desencarnada que ronda e pode pér termo a
toda vida (Cf. FOUCAULT. 20112 P.30/31). Naquela época, o retrato da morte como
uma figura esquelética portando um sorriso quase irdnico, carregava em sua imagem o
tragico do fim. Tratava-se da figuracdo de um riso que antevia o abismo, a histérica

gargalhada ante a tragédia inevitavel do vazio da morte. *

Num brilho a tudo tdo sobrepujante

Que todos que se prostram em seu altar

Né&o pecam contra os Céus — que la estdo

Transfigurados. Vive so no ar

A prole da Poesia, a Criacéo

Seres e Ideia, do Eu projetados,

E nada pode mais; Divida, entdo,

O artista o louro e o risco, e rejeitado

Feneca em meio as vaias: Desespero

E Génio, ah!, ndo raro véo atados.”

4 Para citar apenas uma referéncia literaria, pode-se destacar a obra de Guyot Marchant intitulada Danse
Macabre. Este titulo em verdade marca todo um género presente na literatura, teatro escultura, mas,
especialmente na pintura cujo expoente mais conhecido talvez seja o afresco no Cimetiére des Saints-
Innocents em Paris.
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Ja no século XIX, o reaparecimento do tema nédo se da nestes termos. A morte no
poema de Byron a Dante ndo se configura em um tragico termino no vazio. E bem verdade
gue se tomamos outro poema, talvez até mais famoso do lorde inglés, como o Lines
inscribed upon a cup formed from a skull, a morte vem carregada de ironia e 0 riso
reaparece no préprio célice feito de um cranio, cheio de vinho onde outrora brilhara a
razo.

Lines inscribed upon a cup formed from a skull

Start not—nor deem my spirit fled:
In me behold the only skull

From which, unlike a living head,
Whatever flows is never dull.

I lived, I loved, I quaff’d, like thee:

I died: let earth my bones resign;

Fill up—thou canst not injure me;
The worm hath fouler lips than thine.

Better to hold the sparkling grape,

Than nurse the earth-worm’s slimy brood;
And circle in the goblet’s shape

The drink of Gods, than reptiles’ food.

Where once my wit, perchance, hath shone,
In aid of others’ let me shine;

And when, alas! our brains are gone,

What nobler substitute than wine?

Quaff while thou canst—another race,
When thou and thine like me are sped,
May rescue thee from earth’s embrace,

And rhyme and revel with the dead.

Why not? since through life’s little day
Our heads such sad effects produce;
Redeem’d from worms and wasting clay,
This chance is theirs, to be of use.

(Lord Byron)®

5 “Versos Inscritos numa Taca Feita de um Cranio
N&o, ndo te assustes: ndo fugiu 0 meu espirito

V& em mim um cranio, o Unico que existe

Do qual, muito ao contrario de uma fronte viva,
Tudo aquilo que flui jamais € triste.

Vivi, amei, bebi, tal como tu; morri;

Que renuncie e terra aos 0ss0s meus

Enche! N&o podes injuriar-me; tem o verme
Labios mais repugnantes do que os teus.

Antes do que nutrir a geracao dos vermes,
Melhor conter a uva espumejante;
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Em todo caso, mesmo nesse poema, nao se esta diante da figura da morte que
aparecia nas Dances Macabres® do século XV. A ironia do poema, que da voz a uma taga
feita de um crénio, ndo coloca o leitor diante do vazio da morte, mas apenas perante sua
inevitabilidade. A taca esquelética enche-se de vinho e incita a celebracdo enquanto a
vida permitir, tendo na morte um termo que deve instigar, antes de sua concretizacdo
inexorével, certo comportamento bon viant, com um colorido mais macabro, é verdade,
ou mesmo com atitude mais inconsequente. A questdo é que a morte aparece no século
XIX como o delimitar da temporalidade, como signo da finitude humana. N&o se trata do
anunciar de um termino no vazio, mas de demarcar um periodo de existéncia do homem;
que é, a0 mesmo tempo, a evidéncia de sua contingéncia e a condicdo de possibilidade de
suas agoes.

La mort qui ronge anonymement 1’existence quotidienne du vivant, est
la méme que celle, fondamentale, a partir de quoi se donne a moi-méme
ma vie empirique’ (FOUCAULT, 2011°. p.326).

Tomando novamente o poema com o qual este comentario iniciou-se, pode-se
reforcar ainda mais esta abordagem do tema da finitude. A morte, ja anunciada do poeta,
delimita precisamente sua existéncia contingente. O nascimento e a morte Sdo as
fronteiras temporais que demarcam o periodo no qual o poeta pode lancar na imanéncia
do mundo um fragmento da poesia roubado pela transcendéncia da alma. E
aproximadamente nestes termos que essa figura dupla do poeta aparece: uma existéncia
que tem na finitude de seu corpo a primeira marca da contingéncia que limita seu espirito,

mas a partir disso é que ela pode irromper em verso.

Melhor é como taga distribuir o néctar
Dos deuses, que a racdo da larva rastejante.

Onde outrora brilhou, talvez, minha raz&o,
Para ajudar os outros brilhe agora eu;
Substituto haverd mais nobre que o vinho
Se 0 nosso cérebro ja se perdeu?

Bebe enquanto puderes; quando tu e os teus
Jé tiverdes partido, uma outra gente

Possa te redimir da terra que abracar-te,

E festeje com o morto e a propria rima tente.

E por que ndo? Se as fontes geram tal tristeza

Através da existéncia-curto dia-,

Redimidas dos vermes e da argila

Ao menos possam ter alguma serventia. ”

(BYRON, 2008. p.107)

& Cf. nota 4.

7“A morte que corrdi anonimamente a existéncia cotidiana do ser vivo é a mesma que aquela, fundamental,
a partir da qual se da a mim mesmo minha vida empirica” (FOUCAULT, 2007. p.434).
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Ha outro elemento ainda passivel de ser apreendido da leitura do poema a Dante.
Mas, para percebé-lo, é prudente primeiro mencionar brevemente uma critica ao texto de
Byron no ano de sua publicagdo. Os Quatro Cantos do The Prophecy of Dante foram
publicados no ano de 1821 juntamente com os Cinco Atos do Marino Faliero, Doge of
Venice. Naquele mesmo ano, o Britsh Review and London Critical Journal publicou um
artigo analisando detalhadamente a tragédia e dedicando, ao fim, dois magros paragrafos
ao poema. Nestes paragrafos finais o critico afirma fundamentalmente o seguinte:

Upon the prophecy of Dante, the poem annexed to the tragedy, we shall
say little. There is nothing very ingenious or original in the plan. It is
simply a transformation of some of the incidents of Italian history which
have taken place subsequently to his death, into prophecy put into his
mouth during his life-time.® (MURRAY, 1821. p. 451)

No artigo ha ainda alguns comentarios a respeito da forma do poema, que se utiliza
da terza rima, tida ainda hoje como de dificil utilizagdo em lingua inglesa (Cf. ROWLEY,
2011. P.05). De todo modo, os pontos de interesse aqui sdo precisamente as profecias
colocadas na boca de Dante. Como ja pdde ser visto, 0 poema tem mais elementos do que
destaca esta critica, mas é verdade que, especialmente nos trés primeiros cantos do poema
de Byron, Dante profetiza diversos acontecimentos historicos que viriam a ocorrer depois
de sua morte. A questdo é que contar a historia de forma profética ndo é um feito menor.

Como ja havia sido salientado, ao comentar o inicio do Quarto Canto da poesia,
The Prophecy of Dante destaca a sina do poeta, hibrido de imanéncia e transcendéncia,
fadado a mesquinhez de um mundo indigno da poesia e condenado a uma morte infame.
Ocorre que essa ‘inadequacdo’ do poeta se manifesta também no ambito temporal. “O
génio ndo pertence a seu tempo” ¢ um bordao que talvez, com algum esforgo, coubesse
aqui. E isso que emerge do ato de Byron colocar o “futuro” no discurso de Dante. Esta
confusdo temporal de contar ficcionalmente a histéria como profetizagdo enunciada em
um tempo passado evidencia que é o poeta que ndo habita propriamente 0 mesmo tempo
do mundo. Delimitado pela sua finitude, ele convive com um mundo de histéria muito
mais antiga que a sua prépria e com prognostico de futuro muito mais extenso que o de
seu ser. Isso ndo significa, entretanto, que o poeta pertenga a um tempo futuro, mas apenas
que o desacordo entre sua delimitacdo temporal e a vastiddo da histéria do mundo pode

imbuir seu discurso da pretensdo de alcancar um tempo que ele por si sé ndo pode.

8 Sobre a profecia de Dante, 0 poema anexo a tragédia, devemos dizer pouco. Ndo ha nada de muito
engenhoso ou original no projeto. E simplesmente a transformagéo de alguns incidentes da historia italiana
que aconteceram posteriormente a sua morte, em profecia colocada em sua boca durante sua vida.
(Traducdo minha)
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Normalmente esta pretenséo se funda na evidente longevidade que o texto pode ter, sendo
capaz de perdurar muito além da vida daquele que o redigiu. “For what is Poesy but to
(...) aim at an external life beyond our fate”®.

No caso particular do poema byroniano, ao colocar uma profecia ja concretizada
na voz de Dante, o0 poeta reforca essa pretensdo da imortalidade da escrita. Ele indica que
até a validade do texto pode ser reconhecida além de seu tempo, mesmo um discurso
profético, talvez meramente especulativo quando fora proferido, pode ser alcado a
posicao de verdade e reconhecido como tal em outro tempo. Byron conclui entéo o Gltimo
canto de seu poema da seguinte forma: “When Truth shall strike their eyes through many
atear, / And make them own the Prophet in his tomb.”°. Dito em outros termos, a poesia
pode, por fim, vencer a adversidade de seu tempo, a finitude do poeta e perdurar, tendo
seu valor reconhecido quando o futuro vislumbrar o brilho que o passado ndo foi capaz
de enxergar.

[...] 1a pensée découvre que I’homme n’est pas contemporain de ce qui
le fait étre, - ou de ce a partir de quoi il est [...] c’est parce que I’homme
n’est pas contemporain de son étre que les choses viennent se donner
avec un temps qui leur est propre.!* (FOUCAULT, 2011°. p. 345/346)

Um altimo aspecto ainda digno de nota sobre 0 poema do Lorde Byron diz respeito
ao ser préprio do poeta. Como ja foi visto, Byron constitui esta figura como um duplo de
empiricidade e transcendéncia, como uma existéncia finita, que ndo habita 0 mesmo
tempo do mundo e que busca em sua contingéncia temporal as condi¢des para produzir
um discurso com pretensdo imortal. Mas, para além disso, este poeta byroniano é também
impensavel. Ele é um exercicio reflexivo sobre si mesmo, em um movimento que o
préprio poema ndo consegue capta-lo para além desta natureza duplicada. Isso talvez pela
prépria dificuldade de o poeta, neste caso, ser tanto o objeto do texto quanto o seu redator.
Em certa medida, Byron em sua obra flerta frequentemente com o nebuloso, com as
brumas da Inglaterra, com os temas chamados de “obscuros”, mas neste caso isso vai
além talvez destas imagens. E importante perceber que justamente no referido Quarto
Canto do poema, quando Byron aborda diretamente a figura do poeta, longe de fundar

uma definig&o certa e definitiva do ser do poeta, 0 que se produz é antes o questionamento

9 “Pgis que € a poesia mais do que [...] querer uma vida exterior além de nosso fado?” (BYRON, 2008.
p.113)

10Vide nota 3

11<...] o pensamento descobre que 0 homem ndo é contemporaneo do que o faz ser — ou daquilo a partir
do qual ele é [...] é porque 0 homem ndo é contemporaneo de seu préprio ser que as coisas vém se dar com
um tempo que lhes é proprio.” (FOUCAULT, 2007. p.462/463).
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deste proprio ser. Este poeta byroniano € entdo, ambiguamente, aquele que fala e
simultaneamente sobre o que ndo se pode plenamente falar. Trata-se de uma existéncia
que ao questionar-se sobre si propria, desloca o pensamento para esta regido da penumbra,
do impensado. E como se 0 poeta propriamente escapasse por entre as linhas do texto e a
referéncia a ele ndo consegue ir muito além de uma natureza duplicada e em constante
inadequagdo com o mundo circundante.

De modo geral, estes foram os elementos escolhidos para destaque,
fundamentalmente do Quarto Canto do poema de Byron. O motivo para iniciar este estudo
com o comentario deste excerto € que parece poder ser lido nas entrelinhas da reflexdo
sobre o0 poeta byroniano, a emergéncia de uma figura mais abrangente e de fundamental
importancia para todo o século XIX, trata-se da figura moderna do homem.

Avant la fin du XVIII¢ siécle, ’homme n’existait pas. [...] C’est une
toute récente créature que la démiurgie historique du savoir a fabriquée
de ses mains, il y a moins de deux cents ans.'? (FOUCAULT, 2011°.
p.319).

Este duplo empirico transcendental, delimitado por sua propria finitude, habitante de um
mundo do qual ele ndo é contemporaneo e, em certa medida, impensado, ndo é apenas o
poeta de Byron, mas também o homem; a figura que desde o fim do século XVIII passou
a ser o centro de todo um modo de pensar, de todo um solo de possibilidades para o saber,
da epistéme moderna (Cf. FOUCAULT, 2011c. p. 323/324).

[...] ’homme apparait avec sa position ambigué d’objet pour un savoir
et de sujet qui connait : souverain soumis, spectateur regardé [...].33
(FOUCAULT, 2011¢. p. 323).

Se 0 poeta de Byron é uma figura repartida entre um corpo temporal e a alma
imortal, 0 homem € por sua vez um duplo capaz de apreender o mundo por sua dimensao
empirica e ordenar este mundo para compreendé-lo no ambito de seu espirito
transcendente. Se 0 poeta é aquele que faz da fragilidade de sua delimitacdo temporal a
condicdo mesma para a invencao do verso, 0 homem tem, em sua finitude, a demarcacéo
e 0 movel de toda acdo possivel. Se o poeta é este ser conflitante e inadequado com seu
proprio tempo, o homem € por sua vez incapaz de ser plenamente contemporaneo do
mundo que habita, presenciando sempre uma histdria de origem muito anterior a sua e

prognostico infinitamente mais longo que o seu proprio. Por fim, se a poesia ndo parece

12 «Antes do fim do século XVII1 0 homem n&o existia [...]. E uma criatura muito recente que a demiurgia
do saber fabricou h& menos de 200 anos.” (FOUCAULT, 2007. p.425)

13 «[...] o homem aparece com sua posicdo ambigua de objeto para um saber e de sujeito que conhece:
soberano submisso, espectador olhado [...].” (FOUCAULT, 2007. p.430)
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capaz de versar plenamente sobre a figura do poeta, limitando-se a descrever sua natureza
hibrida; o pensamento, por sua vez, também, ao se redobrar sobre 0 homem néo consegue
ir muito além da sua duplicidade de empirico transcendental, fazendo com que ele néo
possa ser tomado na transparéncia absoluta de um cogito, nem na objetividade pura de
uma coisa. Nestes termos, 0 poeta s6 poderia ser homem e 0 homem, em certo sentido,
poeta.

E entfo no entrono desta figura moderna do homem que orbita uma série de
saberes e discursos chamados, grosso modo, de modernos. Isso ndo significa que a partir
do final do século XVIII todo o saber passou a ser determinado por este duplo empirico
e transcendental ou que esta figura constitua em si um sistema fechado de pensamento
que condiciona toda verdade. A nocdo aqui referenciada, a epistéme indica mais um
conjunto de relag6es entre os discursos de um dado periodo, do que a determinacéo rigida
de seus conteudos. Trata-se de indicar como se constituem os saberes e como se ordenam
os discursos, como estes se aglutinam instituindo critérios de cientificidade ou mesmo de
formalizacdo de sistemas de pensamento. Neste sentido a epistéme pode ser vista como
relacBes que perpassam 0s saberes e permitem que estes se articulem de determinadas
maneiras e ndo de outras.

Par épistéme, on entend, en fait, I’ensemble des relations pouvant unir,
a une époque donnée, les pratiques discursives qui donnent lieu a des
figures épistémologuique, a des sciences, éventuellement a des
systemes formalisés ; le mode selon lequel, dans chacune de ces
formations discursives, se situent et s’opérent les passages a
I’épistémologisation, a la scientificité, a la formalisation ; la répartition
de ces seuils, qui peuvent entrer en coincidence, étre subordonnés les
uns aux autres, ou étre décalés dans le temps ; les rapports latéraux qui
peuvent exister entre des figures épistémologiques ou des sciences dans
la mesure ou elles relévent des pratiques discursives voisines mais
distinctes.’* (FOUCAULT, 2015. p. 204/205)

Além deste conjunto de relagdes que articulam os saberes em um dado tempo; a
nocdo de epistéme diz respeito também a certa regularidade que pode ser apreendida na
constituicdo de cada discurso, bem como a maneira de articulagdo entre os diferentes

saberes, tudo em um mesmo periodo histérico. Ndo se trata propriamente de uma

14 «“por episteme entende-se, na verdade, o conjunto das relages que podem unir, em uma dada época, as
praticas discursivas que ddo lugar a figuras epistemolégicas, a ciéncias, eventualmente a sistemas
formalizados; 0 modo segundo o qual, em cada uma dessas formacdes discursivas, se situam e se realizam
as passagens a epistemologizacdo, a cientificidade, a formalizacdo; a reparticao desses limiares que podem
coincidir, ser subordinados uns aos outros, ou estar defasados no tempo; as relagdes laterais que podem
existir entre figuras epistemoldgicas ou ciéncias, na medida em que se prendam a préticas discursivas
vizinhas mas distintas.” (FOUCAULT, 2011°. p. 231)

20



racionalidade comum que transpassa a constituicdo de todos os discursos, mas da
apreensdo de uma regularidade discursiva constitutiva do modo de pensar.

L’épistémé, ce n’est pas une forme de connaissance ou un type de
rationalité qui, traversant les sciences les plus diverses, manifesterait
I’unité souveraine d’un sujet, d’un esprit ou d’une époque ; c’est
I’ensemble des relations qu’on peut découvrir, pour une époque donnée,
entre les sciences quand on les analyse au niveau des régularités
discursives.® (FOUCAULT, 2015. p. 205)

Esta regularidade expressada no bojo das relagdes discursivas de um dato tempo
e que ndo tem o condao de determinar o conteldo do que se pensa, opera, por outro lado,
certa delimitacdo de tudo que pode ser pensado. Trata-se, em certo sentido, do
estabelecimento de limites, de demarcar fronteiras ao pensar, de estabelecer este espaco
do que pode ser pensado em um dado tempo, mas sem indicar propriamente uma
determinacéo dos objetos pensados. A epistéme atuaria assim na ordem da delimitacéo,
da demarcagéo do que é possivel ser pensado. E cabivel destacar ainda que nesta regi&o
delimitada h&a uma pluralidade de possibilidades diversas de objetos pensaveis e de
saberes sobre estes objetos, mas a epistéme tem sua atuacdo privilegiada na delimitacdo
deste espaco, em excluir o que ndo pertence a ele e ndo na determinacdo de tudo que
efetivamente fecunda neste solo demarcado do possivel.

[...] I'épistéme, comme ensemble de rapports entre des sciences, des
figures épistémologiques, des positivités et des pratiques discursives
permet de saisir le jeu des contraintes et des limitations qui, a un
moment donné, s’imposent au discours [...] c’est ce qui dans la
positivité des pratiques discursives, rend possible I’existence des
figures épistémologique et des sciences.’® (FOUCAULT, 2015. p. 205)

De maneira sintética, a epistéme é entdo este solo de onde podem emergir 0s
saberes, a referéncia na constatacdo das regularidades que marca os modos pelos quais 0s
objetos sdo tomados. Ela € por fim percebida justamente no ambito desta gramatica dos
discursos produzidos sobre 0s objetos em apreensdo que emergem do solo delimitado de
possibilidades.

Nestes termos, firmar o homem como o ponto central da epistéme moderna,

significa, entdo, ordenar o saber e os discursos deste momento entre 0s dois polos deste

15 «A episteme ndo é uma forma de conhecimento, ou um tipo de racionalidade que, atravessando as ciéncias
mais diversas, manifestaria a unidade soberana de um sujeito, de um espirito ou de uma época; é o conjunto
das relagdes que podem ser descobertas, para uma época dada, entre as ciéncias, quando estas sdo analisadas
no nivel das regularidades discursivas.” (FOUCAULT, 2011°. p. 231)

16 «“A episteme, ainda, como conjunto de relacGes entre ciéncias, figuras epistemoldgicas, positividades e
praticas discursivas, permite compreender 0 jogo das coacBes e das limitagdes que, em um momento
determinado, se imp8em ao discurso [...] é aquilo que na positividade das préaticas discursivas, torna
possivel a existéncia das figuras epistemoldgicas e das ciéncias.” (FOUCAULT, 2011°. p. 231/232)
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duplo empirico/transcendental. E assim que se pode colocar como delimitagio
fundamental do conhecimento, aquilo que o sujeito transcendente pode tomar como
objeto. No mesmo sentido, limitam-se os objetos do conhecimento como sendo tudo
aquilo que o homem, em sua empiricidade, pode apreender.

En ce sens, cet homme, avec son pouvoir de donner de représentation,
est requis dans l’ordre du savoir moderne comme la surface de
projection et de réflexion de ces formes positives qui s’offrent comme
I’élément de son existence empirique.t’ (SABOT, 2014. p.126)

Tal qual a figura do poeta byroniano, condicdo de possibilidade fundante do verso,
0 homem emerge no final do século XV1II como a possibilidade do conhecimento, como
o produtor do saber. E desta nogao que se parte agora, da figura do homem que aparece
fundamentalmente em atividade. O saber ndo simplesmente se revela ao homem, ele é
produzido por um sujeito ativo, a partir de uma acdo fundante e fundamental que ordena
e toma para si 0 mundo. Pode-se indicar assim que este homem que conhece, o faz por
meio de uma atividade, de um trabalho. E esta nogao entdo de trabalho que permite agora
migrar para a referéncia a um modo de saber particularmente caracteristico do final do
século XVIII, uma ciéncia que tradicionalmente tem sua fundacdo reportada a este
momento. Trata-se do nascimento da Economia Politica, tendo na nocdo precisa de
trabalho a categoria basilar de sua cognicéo.

E nestes termos que se pode agora chegar propriamente ao campo do saber sobre
0 qual este estudo busca versar. Por mais prazeroso que seja a referéncia a poesia
byroniana, o objetivo deste estudo é antes o conjunto de discursos que podem ser
aglutinados sob o rétulo geral de Economia. As referéncias a Byron e mesmo a breve
caracterizacdo da noc¢do de epistéme foram aqui evocadas muito mais como um modo
breve para apresentar uma caracterizacdo primeira dessa figura moderna de homem e sua
posicao central na ordenacdo dos saberes a partir do final do século XVIII.

O que se pretenderd mostrar nesta dissertacdo é fundamentalmente uma
transformacdo que parece poder ser observada no final do século XIX. Transformacao
essa que por ora poderia ser enunciada como a mudanca de uma Economia Politica cuja
cognicao estaria centrada na categoria do trabalho humano, para uma Ciéncia Econémica
ordenada fundamentalmente pela ideia de utilidade. Antes de abordar diretamente este

momento de mudanca, é prudente tratar, ainda que brevemente, deste saber marcante da

17 “Neste sentido, este homem, com seu poder de dar representacdo, é necessario a ordem do saber moderno
como a superficie de projecao e de reflexdo dessas formas positivas que se oferecem como elemento de sua
existéncia empirica.” (Tradugdo minha)
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primeira metade do século XIX chamado de Economia Politica; indicando a emergéncia
da figura do homem como epicentro dos discursos sobre o valor, sobre a troca, sobre a
producdo, fundamentalmente a partir da nocéo de trabalho. Deste modo, passa-se a uma
liminar exposic¢édo da Economia Politica como um saber tipicamente moderno ordenado
pelos polos deste homem duplo de imanéncia e transcendéncia.

Neste primeiro momento, trata-se assim de reconstituir o percurso trilhado por
Michel Foucault sobre a Economia Politica em Les mots et les chose (FOUCAULT,
2011°). Faz-se aqui a mesma escolha do pensador francés, ao tomar como pontos de
referéncia dos discursos da Economia Politica os escritos de Adam Smith, David Ricardo
e Karl Marx (Cf. FOUCAULT, 2011°. p.233/238 e 265/275).

J& sob o foco da andlise dos saberes econdmicos, € oportuno primeiramente
mencionar que o conceito proprio de trabalho em Economia ndo é uma invencao do século
XIX. Os fisiocratas franceses como Francois Quesnay, outros economistas como Richard
Cantillon e Etienne Bonnot de Condillac ja haviam publicado no século XV111 textos em
que o conceito de trabalho aparece e é largamente utilizado.'® (Cf. FOUCAULT, 2011°.
p.234/235). Em todo caso, a pretensdo aqui ndo é remontar ao primeiro uso desta nocao
em Economia. O que interessa abordar € um fendmeno que parece ter se manifestado
preponderantemente a partir do Gltimo quarto do século XVIII, de forma ainda mais
precisa, talvez no ano de 1776, com a publicacdo de uma obra em especial, a saber: Wealth
of Nations de Adam Smith. E possivelmente neste momento que o trabalho aparece como
categoria capaz de indexar todo 0 modo de pensar a economia.

O mérito da obra de Smith, comumente referida como fundadora da Economia
Politica, ndo é, entdo, a invencdo do conceito de trabalho, nem tdo pouco a utilizagdo
deste como medida do valor das mercadorias, apesar de tradicionalmente se observar nos
escritos de historia do pensamento econdmico a defesa desta segunda tese (Cf. HUNT,
2005. p.48). Ambas as ideias, j& podem ser encontradas nos escritos anteriores dos
economistas supra referidos. E, entdo ja na abertura de Wealth of Nations, possivel
perceber o que Adam Smith enuncia de propriamente novo comparativamente aos demais

economistas de seu tempo. Ele inicia seu escrito com o seguinte paragrafo:

The annual labour of every nation is the fund which originally supplies
it with all the necessaries and conveniences of life which it annually
consumes, and which consist Always, either in the immediate produce

18 Especialmente Quesnay publicou no Journal de [’agriculture, du commerce et des finances (novembro
de 1766) um texto intitulado: Sur les travaux des artisans (QUESNAY, 2008. P. 359/393) onde o conceito
de trabalho ocupa o cerne do escrito.
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of that labour, or in what is purchased with that produce from other
nations.'® (SMITH, 2008. p. 08)

Jé& nestas primeiras linhas da obra pode-se compreender que Smith coloca a ideia
de riqueza em funcdo do trabalho. Este é precisamente 0 movimento que a obra do
economista inglés pde em marcha. Esta transformacdo, aparentemente sutil, faz do
trabalho ndo apenas a medida do valor, mas agora a riqueza, que durante todo os seculos
XVII e XVIII havia sido o elemento fundante da representacdo econémica, passa a
representar ndo a moeda, ndo o acumulo metalico, ndo mercadorias, ndo objetos gerais de
desejo, mas sim o trabalho.

Les richesses sont toujours des éléments représentatifs qui

fonctionnent : mais ce qu’ils représentent finalement, ce n’est plus
’objet du désir, c’est le travail.?> (FOUCAULT, 2011¢. p.235).

O trabalho desponta assim como uma no¢do orientadora de todo processo de
producdo das representacdes no saber econdmico. Mesmo o fato de o préprio trabalho ter
um preco e estar evidentemente sujeito as leis gerais da oferta e demanda, ao torna-lo
indice da economia como um todo, sua variacao de preco em si ndo € mais problematica.
A questdo é que esta variacdo diz muito mais respeito a remuneracdo do trabalhador que
ao trabalho propriamente. O ponto que merece destaque é que a hora trabalhada é a
mesma para todos aqueles que trabalham, independentemente da compensacao paga por
ela. Ndo se trata de equiparar o oficio mais penoso ao mais brando ou os mais bem
remunerados aos de baixa remuneracdo. O que se pode salientar é que, seja qual for o
trabalho, sua medida se d4 em uma unidade de tempo, e é possivel tracar uma equivaléncia
geral entre todas as modalidades de labor por meio de sua duracao.

If some species of labour should be more severe than the other, some
allowance will naturally be made for this superior hardship; and the

produce of one hour’s labour in the one way may frequently exchange
for that of two hours labour in the other.2* (SMITH, 2008. p. 45)

Também ndo se trata de reduzir toda divisdo do trabalho a esse critério de
equivaléncia fundado no qudo penosa é a atividade desempenhada. O proprio Adam

Smith explicita diversos outros fatores a serem computados no tragar dessa equivaléncia,

19 %0 trabalho anual de uma nagéo é a base que, originariamente, lhe fornece tudo o que é necessario e 1til
a sua sobrevivéncia, e que consiste, ou no produto imediato desse trabalho, ou no que é obtido de outras
nagdes através dele.” (SMITH, 1978. p. 03)

20 “Ag riquezas sdo sempre elementos representativos que funcionam: mas o que representam finalmente
ndo é mais o objeto do desejo, é o trabalho.” (FOUCAULT, 2012. p.305)

21 «Se um desses tipos de trabalho for mais duro do que o outro, serd necessario certamente ter em conta
este fato; e o produto de uma hora de trabalho poderé assim corresponder ao de duas horas dedicadas a
outro tipo de trabalho.” (SMITH, 1978. p. 41)
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como a necessidade de qualificacdo para desempenho da tarefa por exemplo. (Cf. SMITH,
2008. p.45/46). O importante, em todo caso, é perceber que o trabalho aparece sempre
em sua dimensdo temporal. Esta relacdo geral com o tempo e a capacidade de reduzir
todas as formas de trabalho a uma unidade comum de tempo de trabalho permite, ndo s6
utilizad-lo como a medida do valor, mas como o elemento representativo fundamental de
toda a anélise econdmica.

Em certo sentido, o que Adam Smith permite é que se possa finalmente distinguir
dois &mbitos da analise econdmica: a teoria do valor e a da troca. Trata-se justamente de
separar 0 dominio da troca e do valor, da motivacdo e da quantificacdo, da natureza da
troca e suas unidades de quantidade. Se a necessidade dos homens é o que os leva a trocar,
é o trabalho, em suas unidades de tempo, que permite a realizacdo dessas trocas. Se 0
trabalho for tomado em sua unidade temporal, pode-se dizer que os homens sédo levados
a troca para satisfazer suas necessidades, mas o que possibilita a efetivacao das trocas,
sua quantificacdo viabilizadora, é o fato de todos eles estarem submetidos ao esforco, a
fadiga, ao tempo, a morte.

Les hommes échangent parce qu’ils éprouvent des besoins et des
désirs ; mais ils peuvent échanger et ordonner ces échanges parce qu’ils
sont soumis au temps et a la grande fatalité extérieure.?? (FOUCAULT,
2011¢. p.237)

Com a reflexdo de Adam Smith percebe-se entdo o despontar de uma teoria do
valor ordenada pela finitude do homem. A maneira como ele aborda o trabalho, afasta
seus escritos de uma tentativa de guiar-se por um conteudo essencial comum a todos 0s
homens, e 0 encaminha para certa antropologia que pensa o homem em sua atividade
delimitada por uma finitude temporal fundamental. Para além disso, Smith aponta para a
possibilidade de uma Economia Politica, ciéncia que ndo mais tem em seu cerne as trocas
de riquezas, mas sim sua producao real, sua constitui¢do efetiva a partir do trabalho e do
capital. (Cf. FOUCAULT, 2011°. p. 238).

Em termos bastante foucaultianos, poder-se-ia dizer que Smith est& inserido em
uma espécie de passagem entre a epistéme classica e a epistétme moderna (Cf.
FOUCAULT, 2011°. p.233/238). Se a epistéme moderna é este modo de pensar cujo
inicio pode ser indicado no final do século X V111 e foi aqui sintetizado como a ordenacao
do saber entre os polos empirico e transcendental do homem; a epistéme classica pode ser

entendida como sendo 0 modo de pensar anterior, vigente nos séculos XVII e XVIII. Sua

22 “Os homens trocam porque experimentam necessidades e desejos; mas podem trocar e ordenar essas
trocas porque sdo submetidos ao tempo e a grande fatalidade exterior.” (FOUCAULT, 2007. p.309)
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principal caracteristica foi a ordenacdo do saber enquanto a producédo de representacoes
no plano do pensamento. Dito de outro modo, para a idade classica, conhecer é um ato
pelo qual um sujeito representa um objeto e ordena essa representagdo em um quadro
geral classificatdrio de todas as demais representacdes. No que tange ao saber econémico,
essa era da representacdo tem como figura marcante a riqueza. A riqueza era a
representacdo fundamental que ordenava toda producdo do saber sobre a economia
durante os séculos XVII e XVIII produzindo uma verdadeira analise das riquezas (Cf.
FOUCAULT, 2011° p.177/179). Neste contexto, pode ser percebido o significado maior
indicado na obra de Smith: fazer do trabalho o grande “objeto” que a riqueza representa.

Neste sentido, é em Adam Smith que nasce, mesmo que precariamente, 0 homem
no pensamento econdmico. Se por um lado é verdade que sua analise é conduzida pelo
movimento geral da representacdo, especialmente tendo como escopo a representacao
das trocas; por outro lado, 0 que se passa a representar é precisamente o trabalho. E entéo
o trabalho, como fundo geral de tudo aquilo que € representado, que aponta para 0s
rascunhos primeiros desse homem. Ele é assim o objeto fundante da riqueza, essa por sua
vez é a representacdo fundamental viabilizadora da atividade econémica. Tudo isso
articulado pelo fato de Smith tomar o trabalho como o indice cognoscente da economia.
Em Gltima instancia, para Smith, é um tempo de atividade, atividade de um ser finito, que
justamente por ter fim, faz de seu tempo dispendido objeto de representacéo em valor.

Nasce assim para o saber econémico essa fragil e ambigua figura que durante a
primeira metade do século XIX conduziu os passos disto que se convencionou chamar
Economia Politica. No final do século XVII1I, em fim, desponta timidamente no fundo da
grande tela da representacao, o homem.

Se no final do século XVIII Adam Smith ja indica os tracos primeiros para o que
viria a ser uma Economia Politica, sera entdo no século XIX que estes rascunhos
encontrardo suas formas mais acabadas.?® E a obra de David Ricardo que se pode tomar
como a grande referéncia da Economia Politica no século XIX. Para além de figurar nos
quadros da representacdo, sera no pensamento de Ricardo que esta figura humana sai de
sua estagnacgéo primeira e embarca em uma atividade que se pode chamar propriamente
de produgdo. Com o intuito de destacar o ponto focal para a analise que se pretende fazer,

pode-se tomar desde ja a frase com a qual David Ricardo opta por iniciar a terceira

23 E preciso advertir que o percurso de Smith a Ricardo ndo representa um progresso, esta passagem marca
mais certa descontinuidade com um modo de pensar pretérito ou ainda uma dobra do saber, do que
propriamente a evolug@o de uma “ciéncia econémica”.
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edicdo®* de seu livro: The principles of political economy and taxation (RICARDO,
1821).

The value of a commodity, or the quantity of any commodity for which
it will Exchange, depends on the relative quantity of labour which is
necessary for its production, and not on the greater or less compensation
which is paid for that labour.? (RICARDO, 1821.p.01)

Note-se que, em Ricardo, o trabalho aparece inicialmente como algo merecedor de
compensacéo, algo que deve ser indenizado e ndo meramente remunerado?®. Ricardo
refere-se ao trabalho utilizando-se da palavra inglesa labor — em latim, com mesma
escrita, “atividade dispensada”, “tarefa a ser cumprida”, “resultado de uma pena”. O
valor, por sua vez, depende da quantidade de esforco humano penoso (trabalho)
depositado na coisa no ato de sua producéo, independentemente de qudo justa seja a
indenizacdo por este esforco.

A leitura do trabalho como uma quantificacdo temporal de esforco humano,
conforme foi visto, ja se encontrava presente em Smith. Mas, se Adam Smith permite
fazer do trabalho unidade de medida de todas as demais mercadorias, fundamentalmente
porque este pode ser analisdvel em jornadas de subsisténcia; Ricardo por sua vez pode
fixar o valor de uma coisa pela quantidade de trabalho nela depositada, ndo apenas por
poder representar este valor em unidades de trabalho, mas principalmente porque o
trabalho como atividade produtora € a fonte Unica de todo valor.

O indicio ja presente no trecho citado de Ricardo, que permite indicar essa
diferenca marcante entre ele e Smith, é precisamente a desvinculacdo entre o valor da
coisa e a compensacao paga pelo trabalho necessario em sua producgdo. Observa-se que 0
valor substancializa o trabalho, e ndo o montante pelo qual este € indenizado. A anélise
em Ricardo entdo, desloca seu foco, deixa de lado a representacdo de uma atividade
quantificavel pelos custos de reproducdo da forca de trabalho, para agora voltar sua
atencdo a esse trabalho imbuido nas coisas por meio de um processo. Processo este que
orienta boa parte da teoria econémica deste nascente século XIX, o processo de producao.

24 A frase que de epigrafe da primeira sec¢do do primeiro capitulo do livro de Ricardo nédo aparecia na sua
primeira edicdo da obra de 1817. A mesma passou a integrar o livro apenas em sua terceira edigdo, de 1821.
Esta edicdo de quatro anos mais tarde é a tomada como candnica.

% <0 valor de um bem, ou seja, a quantidade de qualquer outro bem pelo qual possa ser trocado, depende
da quantidade relativa de trabalho necessario para produzi-lo e ndo da maior ou menor compensacao paga
por este trabalho.” (Tradug¢do minha)

26 Na substituicdo da palavra “compensacdo” (compensation, no original) pelo termo “remuneragdo”, que
ocorre em algumas traducdes, desaparece o carater do trabalho como algo merecedor de indenizagdo, para
dar lugar a concepcéo de trabalho como digno de recompensa.
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No século XVIII, o jogo das causalidades em economia se orientava,
fundamentalmente, em torno da chamada esfera de circulagdo. Eram as relacGes de troca
que se examinava constantemente para entender e explicar a maior fluidez ou
concentracdo da moeda, a alta dos precos ou a sua queda, 0 aumento ou retracdo da
producdo. Todos esses fendmenos tinham sua causalidade fundada na relagdo quantitativa
entre 0s signos representantes e 0s objetos representados. De modo que um aumento dos
bens em praca comparativamente a moeda, ocasionava a queda no prec¢o, a valorizagdo
do meio circulante. Esta forma explicativa encontrava-se entdo encerrada nos limites
interiores da prépria l6gica da representacdo. Tratava-se de uma circularidade que
sempre retornava a relagdo primeira de representar. As analises de Ricardo, ao colocar o
trabalho que se incorporava as coisas ao menos parcialmente fora dessa dindmica das
representacdes, modifica sensivelmente a forma de analise dos fendmenos econémicos.

O trabalho incorporado nas mercadorias é o que Ricardo dissocia dessa forma
pretérita de analise. A fundacgdo do valor para ele ndo estd na capacidade representativa
desse trabalho, mas antes na sua quantificacdo. Esta quantificacdo que Ricardo chama de
valor se da, ndo pela analise das proporcbes entre objetos representados e signos
representantes nas trocas, mas pelo exame de toda a cadeia de processos de producdo do
bem. Quando se fala entdo nessa esfera da producdo, o que se precisa perceber é que se
trata de toda uma nova série linear e homogénea por meio da qual a economia sera agora
entendida. Uma diferenca marcante desta nova série € que ela jA ndo se reporta as
determinacfes reciprocas tipicas das relacdes de representacdo. Agora, a producdo
consiste fundamentalmente em um processo, tem uma duragdo, ou melhor, tem historia.
Ricardo deixa entdo para traz a reciprocidade das representacdes do valor e adentra na
era da cadeia produtiva, fazendo da Economia Politica um saber orientado pela
compreensdo de um processo. Processo esse que se acumula na mercadoria, permitindo
emergir aqui um ponto de articulagdo fundamental da economia com a histéria. A
Economia Politica toma, a partir de Ricardo, como objeto fundamental o tempo das
producdes sucessivas. (Cf. FOUCAULT, 2011°. p.267/268).

O que parece fazer Ricardo enviesar seu pensamento econémico para o estudo da
producdo é a forma como ele lida com dois problemas: a raridade ou escassez e a
fecundidade da natureza, questdes tradicionalmente abordadas pelos pensadores que o
precederam. Ainda no século XVII11 a raridade era vista como decorrente das necessidades
gestadas no interior dos grupos aos quais cada individuo pertencia. A natureza por sua

vez aparecia com uma capacidade de fecundidade apta a satisfazer essas necessidades,
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ainda que precisasse da acdo do homem para tal. Nesse ponto é possivel recordar uma
importante tese dos Fisiocratas que reconheciam na terra a produtora maior de todo o
valor. Para eles, a agricultura seria a atividade que, por exceléncia, acrescenta algo ao
mundo, enquanto as demais atividades humanas se limitam a transformacéo do que ja esta
dado?’. Durante o século XV1II o que se percebe é entdo uma natureza que ao se conjugar
com o0 engenho humano promete satisfazer as mais diversas necessidades que a
humanidade possa vir a projetar. A propria raridade das coisas aqui seria apenas uma
constatacdo conjuntural; para os famintos o trigo € raro, para 0s ricos as joias sdo raras.
Trata-se de uma raridade fundada na representacao para si de objetos do desejo, e mesmo
esta raridade seria contornada, ao menos em parte, pela capacidade fecunda da terra, da
natureza.

Ricardo, por sua vez, parte de uma concepcao distinta. A raridade para ele ndo é
a representacdo de uma necessidade, mas sim uma caréncia fundamental. A natureza ndo
é fecunda, ao contrario, ela ¢ estéril ou a0 menos insuficiente?®. E entfo para sobrepujar
essa caréncia fundamental que o homem é conduzido ao trabalho. Neste sentido, é
importante destacar que fundar o impeto para o trabalho na caréncia, significa dizer que
o homem trabalha, produz, antes de tudo para assegurar sua propria subsisténcia. E a
iminéncia da morte que o faz produzir para além do que a natureza oferece. Neste ponto
Ricardo se depara com o tema anteriormente referido da finitude do homem. E neste
entorno, do que se poderia chamar certa antropologia econémica, que se pode referir pela

primeira vez ao homo economicus. Longe de ser aquele que representa para si mesmo

27.Um exemplo encontrado entre a literatura da fisiocracia cabivel aqui seria o texto de Quesnay: Maximes
générales du gouvernement economique d’un royaume agricole. O destaque aqui € o trecho da méxima 01,
onde Quesnay afirma : « (...)I’ordre du gouvernement d’un royaume agricole qui doit réunir tous les intéréts
a un objet capital, a la prospérité de I’agriculture, qui est la souce de toutes les richesses de ’Etat et de
celles de tous les citoyens. » (QUESNAY, 2008. p.237) “a ordem do governo de um reino agricola que
deve reunir todos 0s seus interesses a um objetivo capital, a prosperidade da agricultura que é a fonte de
toda riqueza do estado e de todos os cidaddos.” (Tradugdo minha) ; bem como o seguinte fragmento da
maxima 03 do mesmo texto : « Que le souverain et la nation ne perdent jamais de vue, que la terre est
I’'unique source des richesses, et que c’est I’agriculture qui les multiplie. » (QUESNAY, 2008. p.238). “Que
0 soberano e a nagdo ndo percam jamais de vista, que a terra é a tnica fonte de riquezas, e que € a agricultura
que as multiplicam.” (Tradu¢ao minha).

28 E inegavel que este tema da caréncia remete a outra referéncia contemporanea a David Ricardo e que
ganhou grande visibilidade no inicio do século XIX, trata-se de Thomas Robert Malthus, com seu livro
mais conhecido intitulado An Essay on the Principle of Population. A primeira versdo deste texto foi
publicada anonimamente ainda no ano de 1798. Malthus chegou a publicar diversas outras versdes da obra,
sendo sua edigdo final (a 62 edicdo do livro) levada a publico no ano de 1826. Isto serve para ilustrar que o
tema da caréncia ou escassez da natureza ndo € um privilégio da obra de Ricardo.
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suas necessidades e formas de satisfazé-las, “c’est celui qui passe, et use, et perd sa vie a
échapper a I’imminence de la mort. ”?® (FOUCAULT. 2011°. p. 269).

De forma bastante sintética, o que se observa no pensamento de Ricardo é um
esforco para atribuir a finitude do homem uma forma concreta; em apenas uma palavra,
essa forma é o trabalho. Desta maneira a Economia Politica em Ricardo se estrutura nos
entornos da figura do homem. Este homem em sua atividade, para sublevar a caréncia da
natureza e salvar sua vida, encontra no trabalho a forma concreta de sua propria historia.
Entdo imbuindo seu trabalho nas coisas, este homem, enfim, acrescenta algo de si ao
mundo e produz assim o valor, o complemento fundamental a insuficiéncia da natureza
que assegura sua subsisténcia. Esta atividade consiste em um dispéndio de tempo, tem
duracdo, se acumula, tem histdria, e organiza-se de forma mais complexa em um processo
produtivo de todas as mercadorias. Deste modo, a Economia Politica de Ricardo consiste
na compreensao deste processo histdrico de producdo, motriz da economia e categoria
basilar de toda inteleccdo dos fenémenos, causalidades e objetos do saber econémico.

Para ilustrar a dimensdo deste feito, talvez baste mencionar que até o final do
século XVIII o saber econébmico tinha como ponto de partida e, em certa medida,
circunscrevia-se pelos dominios da circulacdo das mercadorias. A riqueza, como
categoria fundamental da economia, era tomada e estudada fundamentalmente no bojo da
troca. Era a troca o grande fenémeno econdmico a partir do qual se analisavam todas as
demais relacdes econémicas.

O que se pode ver assim com a teoria do valor de Ricardo é a esfera da producao
tomando o lugar de intelecgédo de todos os demais fendmenos econdmicos. N&o se trata
de abolir o estudo da circulacdo, da distribuicdo ou do consumo das mercadorias; a
questdo € que a partir do pensamento de Ricardo, estes dominios serdo pensados em
funcdo da producdo. A troca deixa de ser o ponto de Arquimedes do saber econémico
para dar finalmente lugar ao processo produtivo.

Neste sentido, Ricardo pode ter iniciado de forma mais explicita esse movimento,
mas a grande referéncia do século XI1X quando se menciona a producgéo, certamente ndo
sdo 0s escritos deste inglés, mas sim um pensamento cuja poténcia de sua obra faz
emergir, do cerne do processo produtivo, a unidade de uma classe proletaria, com a
promessa ndo s6 da subsisténcia, mas da libertacdo. N&o é possivel discorrer sobre

producéo no século XIX sem dedicar ao menos algumas linhas a Karl Marx.

29 «¢ aquele que passa, usa e perde sua vida escapando da iminéncia da morte.” (FOUCAULT, 2007. p.

353)
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Tomando como referéncia inicial o primeiro capitulo de O Capital (MARX.
2008)*°, pode-se de pronto constatar que Marx é um tributario do que ja foi aqui descrito
como a teoria do valor-trabalho. Em todo caso, antes de simplesmente fazer essa
afirmacdo, cabe ressaltar que ja no inicio de O Capital ha uma particularidade
aparentemente sutil, mas que ndo deve ser negligenciada. Essa singularidade € o fato de
Marx optar por no iniciar seu livro com uma definigdo de valor. E bastante recorrente
em praticamente toda tradicdo do pensamento econémico, iniciar a reflexdo pelo esforgo
de definir o valor. O proposito € tomar a definicédo desta categoria simples (ou indivisivel),
para entdo fundar, a partir deste pronto, a descricdo de todo um sistema econdémico mais
complexo. Marx, contrariamente & tradi¢éo, decide principiar ndo pelo esforco de definir
propriamente o valor, mas sim a mercadoria.®* Desde o principio, a escolha de Marx é
entdo partir ndo do “simples”, mas sim do “composto”, observe-se que ja nos primeiros
paragrafos de O Capital, a mercadoria é apresentada como um duplo, simultaneamente
um valor-de-uso e um valor-de-troca. Desta maneira, o ponto “menor” na teoria
econdmica, que pode ser lida em O Capital, é desde o principio uma unidade nédo
indivisivel, mas complexa.

E deste carater duplo da mercadoria que se pretende partir para tracar um breve
esboco da concepcgédo de valor em Marx, ou a0 menos daquela que ele apresenta em O
Capital. Para prosseguir neste sentido, cabe destacar que o primeiro elemento desta
duplicidade mercadoria, € o valor-de-uso. Para tomar alguns dos momentos em que Marx
explicita o que entende por valor-de-uso, é possivel destacar as seguintes sentengas: “A
utilidade de uma coisa faz dela um valor-de-uso”; “O valor-de-uso sé se realiza com a
utilizagdo ou o consumo”; “Os valores-de-uso constituem o conteldo material da riqueza,
qualquer que seja a forma social dela.”; “Na forma da sociedade que vamos estudar, os
valores-de-uso séo, ao mesmo tempo, os veiculos materiais do valor-de-troca.” (MARX,
2008. p.58).

Em uma tentativa de articulacdo destas enunciaces, é possivel dizer que o valor-
de-uso € o conjunto de caracteristicas materiais da mercadoria que a torna dtil, a

singulariza e permite destind-la ao consumo. Trata-se do valor em sua dimensdo

30 A mercadoria (Livro I, Vol. I) P.57/105.

31 E importante neste ponto destacar que para este estudo, tomar-se-80 as referéncias a Marx apenas no
atinente ao saber econdmico. N&o se trata aqui de uma tentativa de reduzir a obra de Karl Marx as suas
contribuicdes para a Economia, mas sim de mero recorte tedrico realizado ante & temética deste trabalho,
ainda que empobrecedor do pensamento de Marx que evidentemente ndo poderia ser inscrito sob um dnico
rotulo.

31



fundamentalmente qualitativa, que, por fim, permite & mercadoria ser portadora de um
valor-de-troca.

O valor-de-troca, por sua vez, representa a dimensdo quantitativa da mercadoria,
sua caracteristica geral e, segundo Marx, a mais importante para a Economia Politica. Ele
permite o estabelecimento de propor¢oes equivalentes entre diferentes mercadorias e, por
conseguinte, a possibilidade de efetuar trocas entre elas. Para Marx, este fato evidencia
que h& algo de comum nas coisas cambiaveis.

Esta constatacdo nao consiste propriamente em uma novidade: mesmo muito antes
de Marx ou Ricardo, ainda na antiguidade Aristoteles estabeleceu a moeda como ficgdo
estavel capaz de tornar as mercadorias comensuraveis e intercambidveis (Cf.
ARISTOTELES, 2004, p. 251/252. 1133a 20-32) e desde entfo este tema foi quase
sempre retomado nos escritos sobre economia. Por outro lado, o que Ricardo trouxe de
novo em sua teoria do valor, com o que Marx corrobora, € a afirmacéo de que o elemento
comum internalizado em todas as mercadorias é o trabalho e somente ele. Desta maneira,
o valor-de-troca é definido como a quantidade de trabalho contido na mercadoria.

Para além disto, é preciso entender que, da mesma forma que a mercadoria tem
sua duplicidade expressa em um valor-de-uso e um valor-de-troca, para Marx, o trabalho
também tem sua complexidade, podendo ser analisado em uma dimens&o concreta e outra
abstrata. Nestes termos, ha, para o pensador alemdo, o trabalho concreto, aquele do
carpinteiro, do pedreiro, do fiandeiro, que produz fundamentalmente um valor-de-uso,
uma utilidade; e ha o trabalho abstrato, isto €, o carater comum do trabalho, um “dispéndio
de forca de trabalho humana, sem consideracéo pela forma de seu dispéndio.” (MARX,
2008, p. 60). A quantidade de tempo deste ultimo, o trabalho abstrato, incorporada nas
mercadorias, é que determina seu valor-de-troca. Deste modo, conforme Marx, € o valor-
de-troca que representa aquilo que se chama habitualmente valor, tal como aparece nos
discursos do saber econémico.

O que se pode observar ja neste momento é que, em O Capital, o valor (ou ao
menos o valor-de-troca) parece ter uma natureza substancial, isto é, o valor corresponde
a algo que habita a mercadoria, capaz de representar o trabalho abstrato que a ela se
incorporou. J& o valor-de-uso é a vertente imediata do valor, como a apresentacao
concreta do produto de um trabalho especifico. E valido destacar que desta duplicidade,
o0 valor-de-troca emerge como uma representacao do trabalho abstrato, enquanto o valor-
de-uso aparece como algo de apreensdo direta, ou como apresentacdo dos atributos

materiais da coisa, diretamente fruto de um trabalho concreto. Isto permite chegar a
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duplicidade da mercadoria da forma que Pierre Dardot e Christian Laval a apresenta em

sua obra sobre Marx.

En parlant de la marchandise comme d’une «chose double »
(Zwieschlachtiges) ou de « quelque chose de double » (Doppeltes), a la
fois objet d’usage et porteur de valeur, il a en vue une unité de deux
cotes dont 1'un est celui de I’« immédiat» et l’autre celui du
« réfléchi ».*2 (DARDOT & LAVAL, 2012. p.473)

Esta leitura de P. Dardot e C. Laval, que destaca no carater duplo da mercadoria
justamente o “imediato” e o “refletido”, encontra também fundamento direto no texto de
Marx, conforme os proprios autores destacam, na nota nimero 4 do primeiro capitulo de

O Capital. L& o pensador alemé&o afirma o seguinte:

O valor natural de qualquer coisa consiste em sua capacidade de prover
as necessidades ou de servir as comodidades da vida humana. (John
Locke, “Some Considerations on te Consequences of the Lowering of
Interest”, 169, em Works, ed. Londres, 1777, v. 1l, p.28.) No século
XVII, ainda se encontra com frequéncia nos escritores ingleses “worth”
significando valor-de-uso e “value” valor-de-troca, em conformidade
com o espirito de um idioma que s6i expressar o fenémeno original,
com um termo germanico, e o reflexo, com um termo latino. (MARX,
2008. p.58)

Sobre esta nota, é preciso ressaltar que o fato de afirmar que o valor-de-troca
corresponde ao carater reflexo ou refletido da mercadoria ndo tem o conddo nem de negar
seu carater material e substancial, nem de deixar sua determinacdo quantitativa a cabo de
um julgamento individual. Ao contrario, a determinacdo do valo-de-troca para Marx é da
ordem do social e sua variacdo guarda relacdo com o desenvolvimento do processo
produtivo como um todo. Isso fica evidente ao observar a explicacdo em O Capital para
a constante no valor-de-troca de mercadorias iguais, mas que efetivamente demandaram
tempos distintos para serem produzidas. A questdo poderia ser colocada nos seguintes
termos: como o valor de troca de duas mercadorias similares pode ser o mesmo quando
se tem uma pluralidade de maneiras de produzi-las? Ou ainda, com um exemplo
especifico: como € possivel que o valor de duas mesas, produzidas por marceneiros
distintos, no mercado, seja 0 mesmo se ndo foi empregado o mesmo tempo para fabrica-
las? Estas questbes constituiriam para Marx um falso problema, na medida em que o
tempo individual de producdo de uma mercadoria qualquer ndo determina seu valor. Para

ele, o fator determinante € o tempo socialmente necessario para produzir uma mercadoria,

32 Falando da mercadoria como de uma “coisa dupla” (Zwieschlichtiges) ou de “alguma coisa de dupla”
(Doppeltes), ao mesmo tempo objeto de uso e portadora de valor, se tem em vista uma unidade de dois
aspectos, onde um ¢ o do “imediato” e o outro o do “refletido”. (Tradugdo minha).
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ou seja, é o tempo social médio de producédo que determina o valor das mercadorias. Deste
modo, um aumento da produtividade na fabricagcdo de uma mercadoria qualquer diminui
seu valor, uma vez que este aumento constituiria uma redugdo do tempo socialmente
necessario para sua producao.

Ao indicar que a determinacdo do valor-de-troca aparece em Marx como sendo da
ordem do social, pode-se evidenciar que mesmo a dimensdo da mercadoria que Dardot e
Laval chamam de “refletida”, tem sua raiz, ndo no intelecto de um individuo, mas no
sujeito que conhece o valor das mercadorias a partir do processo de sua producdo. Assim,
0 processo produtivo material das mercadorias opera enquanto a vertente fundamental de
definicdo do valor, mesmo em sua dimensao refletida mais geral.

Seria mesmo correto afirmar, que desde antes de O Capital, em outros escritos sobre
economia, Marx ja orientava sua reflexdo pelo processo produtivo. Um bom exemplo
pode ser visto em Miséria da Filosofia (MARX, 2004), obra escrita diretamente como
resposta ao livro de Proudhon intitulado Sistema das Contradi¢gbes Economicas ou
Filosofia da Miséria (PROUDHON, 2003). Dentre as diversas rispidas criticas que Marx
direciona a obra de Proudhon, uma delas versa precisamente sobre a forma como o
pensador francés formula sua teoria do valor.

Ja na primeira objecdo de Marx a Proudhon, torna-se evidente que o que o aleméo
objeta na analise do francés é a auséncia do processo de producdo como ordenador da
reflexdo. Marx encadeia os fatores elencados por Proudhon para explicar o valor-de-troca
da seguinte maneira:

Para explicar o valor de troca, é preciso a troca. Para explicar a troca é
preciso a divisdo do trabalho. Para explicas a divisdo do trabalho, é
preciso necessidades que precisem da divisdo do trabalho. Para explicar
estas necessidades, € preciso “supo-las”. (MARX, 2004. p.27)

Neste ponto, Marx critica Proudhon fundamentalmente pelo carater
“especulativo” de sua teoria. Longe de fundar sua reflexdo, desde o principio, com base
na materialidade da producéo dos bens, Proudhon aparece, aos olhos de Marx, como um
pensador que busca articular o fundamento do valor em um processo de suposi¢do das
necessidades do homem, indicando que o motriz maior da economia seria a
autoconsciéncia das necessidades e ndo o processo pelo qual se produzem as mercadorias
objetos do desejo.

Um momento ainda mais explicito desta discordancia pode ser lido quando Marx

comenta a seguinte passagem de Proudhon:
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Em minha qualidade de comprador livre, eu sou o juiz de minhas
necessidades, juiz da conveniéncia do objeto, do preco que quero lhe
dar. Por outro lado, em vossa qualidade de produtor livre, sois amo dos
meios de execucdo e, em consequéncia, tendes a faculdade de reduzir
v0ss0s custos. (PROUDHON, 2003. p.65)

Proudhon apresenta o preco justamente como produto de uma espécie de conflito
entre a liberdade de quem oferta e a de quem demanda. E como se em Gltima instancia a
problematica se apresentasse como um antagonismo entre o livre arbitrio dos envolvidos
na troca. Mais uma vez Marx se op@e a esta analise, justamente por entender que tanto o
ato de ofertar quanto o de demandar ndo s&o acGes isoladas. Ao contrério, elas se ddo no
interior de um modo de producdo onde a oferta esta alicercada em uma vasta gama de
relacBes que a precederam, como por exemplo: a demanda por matérias primas, mao de
obra, ferramentas e instrumentos. De modo que a oferta é, em certa medida, também uma
demanda. No mesmo sentido, a demanda se orienta ou para 0 consumo direto ou para o
emprego do bem na producdo de outros. Isto faz com que o preco concebido pelo
demandante ou provenha da sua capacidade de consumo, advinda de seu préprio trabalho,
este também empregado na producao em algum nivel; ou venha da sua anélise de custos
dessa matéria prima a ser empregada na produgdo dos bens derivados. Assim, a demanda
é também, em certo grau, uma oferta, seja de mao de obra seja de um bem derivado
daquele demandado.

O que se pode perceber é que, para Marx, o conflito poderia ser colocado de modo
distinto, ndo se trata de um embate entre as liberdades do ofertante e demandante, mas
sim de uma luta que se estabelece “entre o valor venal que pede quem oferta e o valor
venal que oferece o demandante” (MARX, 2004. p.35). A questdo é que estes valores
ofertados e demandados séo vistos em sua relagdo com a cadeia produtiva como um todo.
Para o comprador, ndo se trata apenas de constatar a utilidade do bem ofertado, mas sim
a autoanalise de sua capacidade aquisitiva adstrita precisamente pela remuneracao de seu
trabalho. Do mesmo modo, para o produtor ou ofertante, o que ele oferece nédo é apenas
um bem util, mas uma soma de valores venais trocado contra todos os custos de produgéo
do bem. “O produto portanto representa, aos olhos do produtor, uma soma de valores
venais” (MARX, 2004. p.35). Nestes termos, em Marx, a questdo deve ser resolvida pela
andlise de toda a producéo, que justamente restringe a liberdade tanto de oferta quanto da
demanda. Para Marx, ndo se trata de uma problematica do livre arbitrio daqueles
envolvidos na troca, mas justamente de toda uma cadeia produtiva que, ao restringir as

possibilidades de ambos os envolvidos, opera como se pudesse mesmo definir a troca,
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indicando os limites tanto da oferta quanto da demanda nao pela vontade, mas pela

producdo material das mercadorias.

Na oferta e na demanda nds encontramos portanto, por um lado um
produto que custou valores venais e a necessidade de vender; por outro
lado, 0s meios que custaram valores venais e o desejo de comprar.
(MARX, 2004. p.35)

E preciso em todo caso ainda fazer uma ressalva importante. A forca motriz do
processo produtivo fornece a matriz de inteleccdo de toda a cadeia econdémica, como ja e
possivel perceber nas leituras de Marx, entretanto isto ndo significa que a anélise da troca
tenha desaparecido do pensamento econdmico. Ao contrario, 0 que justamente foi
exposto nos paragrafos precedentes é o debate de Marx e Proudhon a respeito das trocas
individuais. A questdo é que a analise de Marx sobre a troca consiste em observa-la
justamente a partir da producdo, como inserida, e, em certa medida, determinada por um
modo de produgc&o.®

Em sintese, o que se pretende destacar desta breve leitura de Marx é que a primazia
da producéo na ordenacdo do pensamento econdmico encontra aqui talvez sua formulagéo
mais acabada e é esta ordenacgdo precisa do saber a marca do que se chamou Economia
Politica no século X1X. O que se observa € a estruturacdo de um saber econdémico que se
funda na figura ativa do homem como Unico produtor de todo o valor existente no mundo.
Para além disso, a economia se organiza por esta longa cadeia do processo produtivo que
tem em sua propria histéria a chave maior de sua analise, sendo também de onde faz
emergir a verdade de todos os fendmenos econdmicos.

Esta Economia Politica foi entdo desenhada entre o aparecimento do homem no
quadro da representacdo econémica em Smith e a poténcia da atividade humana
produtora do valor em Ricardo e mais acabada em Marx. Na extremidade deste percurso
em que se colocou Ricardo e Marx, estes dois pensadores podem indicar ndo s6 a

convergéncia de uma teoria do valor-trabalho, mas também uma bifurcacéo,

33 Um exemplo para reforcar este ponto pode ser visto quando Marx descreve a circulagdo das mercadorias
e do capital, tanto nos Grundrisse (MARX, 2011. p.200/212), quanto no segundo livro de O Capital
(MARX, 2016. p.295/325). A principio, ndo é dificil de se surpreender com a descri¢ao do fenémeno da
circulagdo, vez que é possivel observar na descricdo de Marx um aumento do valor-de-troca das
mercadorias no proprio processo de circulacdo. Isto poderia conduzir a tese de que ndo seria apenas 0
processo de producdo por meio do trabalho humano que poderia criar (ou aumentar) o valor. Ocorre que
mesmo nos casos em que se observa o aumento do valor-de-troca das mercadorias ao longo de sua
circulacdo, este acréscimo é sempre mediado pelo trabalho. Assim, ndo ha aqui uma excecdo a teoria do
valor-trabalho, mais apenas a descri¢cdo de um momento no interior da prépria esfera da circulacdo onde
novamente o trabalho pode imbuir e aumentar o valor de um bem. Reforgando inclusive a producdo como
matriz para pensar os demais fendmenos econémicos.
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especialmente no progndstico histérico. Por um lado, Ricardo conduz a certo
“pessimismo”, ante a insuficiéncia da fecundidade da natureza, em um cenario onde o
trabalho humano é constantemente o esforco para compensar a esterilidade da terra,
apontando para um termo deste processo como a incapacidade final de um crescimento
continuo da producdo, transportando a vivéncia da finitude do homem para um possivel
fim do tempo do homem, de forma néo t&o dispare das teses populacionais de Malthus
(Cf. FOUCAULT, 2011°. p.272). Marx, por sua vez, ao destacar a capacidade produtiva
no trabalho humano e a organizacdo do modo de producéo fundado na expropriacdo deste
trabalho, produz um prognostico no qual o aumento constante da produgdo com a
manutencdo deste formato conduziria ndo ao esgotamento do potencial criador e produtor
do trabalho, mas sim a sua liberacéo final da histéria do processo produtivo descrita até
entdo (Cf. FOUCAULT, 2011°. p.273).

Apesar dessa bifurcacdo, a questdo que se pretende abordar aqui ndo é a tomada
de posicao entre o pessimismo fundamental da escassez no pensamento de Ricardo e a
saida revolucionéria de Marx. A pretensdo € antes indicar que este espaco epistemoldgico
ocupado por ambos consiste na formulacdo de uma Economia Politica fundada na finitude
do homem, na historicidade do processo produtivo da economia, e no estabelecimento de
uma espécie de téhoc®* para essa historia (Cf. FOUCAULT, 2011°. p.274/275).

Sdo entdo, nestes termos, que, na primeira metade do século XIX, o saber
econémico faz do epicentro de sua orbita esta recém-nascida figura do homem. Esta-se
assim diante de um saber que funda suas bases na a¢do criadora do trabalho humano, sua
cognicdo na historia do processo produtivo pelo qual se organiza o emprego deste trabalho
e que por fim é capaz de se estabelecer um destino. Dito de forma muito breve, a
Economia Politica é a emergéncia de um saber advindo do aparecimento do homem como
sujeito e objeto possivel. Trata-se da constituicdo do homem como base do saber, a
cognicdo a partir de um processo historico e, por fim, a atribuicdo de uma finalidade. Séo
estas as caracteristicas fundamentais disto que se pode intitular humanismo (Cf.
FOUCAULT, 20012 p.568/569).

Estabelecida entdo esta Economia Politica do século XIX como uma “ciéncia
humana”, é necessario fazer aqui um corte e alertar que o ponto focal deste estudo néo

sera 0 coroamento do homem no centro da epistéme moderna. O interesse maior deste

34 Thélos
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escrito sdo antes as linhas finais de Les mots et les chose para observar um pouco mais de
perto o anunciado desvanecer desta figura do homem (Cf. FOUCAULT, 2011°. p.398).

Nesta introducéo, foi entdo apresentado, ainda que muito brevemente, o desenhar
deste homem no saber econdémico. Seu aparecimento, ainda timido, entre o crepusculo do
século XVIII e o desvelar do século X1X, até a consolidacéo de seu império. Ocorre que
nenhum reinado parece conseguir vencer a fugacidade do tempo por toda eternidade e
talvez especialmente no caso do homem, como a Gltima fagulha do século das luzes, por
ser tdo intenso seu brilho, capaz de reordenar todo o saber, ndo poderia ser nada sendo
efémero.

Doravante, estes estudos serdo centrados em uma escola de pensamento que
reivindica sua fundacdo em trés obras especificas, das quais duas datam do ano de 1871,
apenas quatro anos apos a publicacdo do primeiro livro de O Capital. Tratam-se dos
escritos de Carl Menger (MENGER, 1983), William Stanley Jevons (JEVONS, 2015) e
de Léon Walras (WALRAS, 1874) todos aglutinados sob o rotulo geral de escola
marginalista de Economia. Com o0 estudo destes trés escritos, pretende-se entdo apontar
0 inicio de uma certa dobra no pensamento econémico, os prolegdmenos do que poderia
talvez ser chamado de uma mudanca epistémica, mas com todas as limitacbes que
acompanham o recorte deste trabalho ao se deter apenas nos discursos provenientes do
saber econémico.

No que concerne a estrutura formal, este escrito se divide em trés capitulos de
desenvolvimento, o primeiro deles dedicado a teoria do valor apresentada pelos referidos
autores marginalistas, o segundo centrado no tema da troca e do preco e o terceiro na
tentativa da reconstrucdo da ideia de mercado nos termos em que comeca a ser esbogada
nos escritos destes trés economistas.

Com estes estudos, acredita-se assim ser possivel mostrar o surgimento de um
saber que ja ndo atende mais pelo nome de Economia Politica. Trata-se de um saber que
parece tentar ndo mais circundar a figura do homem, encontrando em uma entidade muito
particular chamada Mercado, seus novos critérios de veridiccdo. Para além disso, este
saber também ndo mais se reportar a uma trajetdria percorrida, como 0 processo de
producdo para estabelecer os critérios de sua cogni¢do, apontando doravante para um
entendimento diferente do tempo, um papel distinto a ser desempenhado pela historia e
um modo novo de experiéncia da temporalidade. Por fim, pretende-se indicar que estes
trés economistas marginalistas forneceram as bases efetivas de fundacdo do que

contemporaneamente se chama Ciéncia Econémica, salientando ainda que esta nova
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ciéncia ja praticamente ndo guarda parentesco com a Economia Politica e dificilmente
poderia ocupar lugar junto aos saberes intitulados de “Ciéncias Humanas”.

Deixa-se entdo para traz os versos do poema Byroniano, a ambiguidade de seu
bardo ja ndo sera a figura que servira para ilustrar o movimento que se anuncia. Talvez ja
ndo se possa expressar na musicalidade da rima este novo fendmeno. E possivel que a
ambiguidade do poeta maldito ja ndo sirva mais a um discurso verdadeiro. Por fim, talvez
0 novo saber que se anuncia, ja ndo tenha tempo para se ater a toda historia da vida do
poeta, que tdo frequentemente se mistura e se confunde com sua mensagem. Deixe-se
entdo de lado um pouco a pretensdo de imortalizacdo do verso, para quem sabe iniciar

este novo momento com a imediatez da pintura.
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Capitulo I: O “Momento Marginalista” e sua fundacio na concep¢ao de valor

Figura 2 : Armand Guillaumin. Soleil couchant a Ivry (1873).

Ambas as pinturas acima reproduzidas sao obras de Armand Guillaumin, datadas
do ano de 1873. A primeira delas intitula-se Neige a lvry. Ela mostra, em seu primeiro
plano, uma das margens do rio Sena, pequenas embarcacdes e algumas poucas figuras
humanas. Tudo no quadro remete a uma manha fria de inverno. A neve cobre toda a
margem do rio, deixando despontar apenas algumas mudas levemente esverdeadas da
relva. Apesar do titulo do quadro, a cena ndo é propriamente da precipitagdo cobrindo a
cidade, mas sim da manha que a sucede, do inicio de um dia escuro de inverno que permite
ao espectador quase sentir o frio e a soliddo das poucas pessoas ali representadas.
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Em contraste com a branquidao frigida deste primeiro plano da tela, é possivel ver
ao fundo, no canto direito da paisagem, as longas chaminés das fébricas. Todas
aparentemente ja em funcionamento, expelindo sua fumaca cuja negriddo encontra abrigo
na escuriddo dos céus e semelhanca nos trajes pretos dos solitarios transeuntes. Se a neve
presente no titulo da obra nos remete ao passado, a forca da natureza da noite anterior; ja
as pequenas chaminés da margem direita apontam para o futuro, em um quadro onde o
progresso industrial ndo pode mais ser escondido pela neve que cobre de branco a relva
verde.

Ja a segunda imagem, datada do mesmo ano, tem como titulo Soleil couchant a
Ivry. Ao observar a pintura, e tendo conhecimento de seu titulo, é inegavel que se trata
efetivamente de um fim de tarde. Todavia, hd algo além do crepusculo na tela de
Guillaumin. As mesmas pequenas chaminés ao fundo e as duas grandes nuvens de fumaca
atraem o olhar do espectador quase que imediatamente. E como se este “detalhe” da
indUstria em atividade ao fundo roubasse a cena. Nao seria surpresa se, na tentativa de
aproximar um pouco mais a visdo deste fundo industrial, um observador menos atento
nem mesmo percebesse que o titulo do quadro, o pér do sol, ndo se encontra diretamente
representado, deixando seu indicio apenas no avermelhado do horizonte e possivelmente
atrés da vegetacdo do canto direito da tela.

N&o sdo apenas nestas pinturas e nem somente no trabalho de Guillaumin que é
possivel se deparar com estes “detalhes” industriais que despontam de um primeiro plano
bucélico. Em diversas telas do impressionismo este fendmeno é perceptivel. E como se,
no final do século XIX, este ambiente urbano-industrial, signo da pujanca econdmica,
pouco a pouco roubasse a cena.>® (Cf. CLARK, 2004. p.210/277).

Deve-se observar também que ndo se trata de retratar em detalhes uma fabrica, o
meio industrial ou a situacdo precéria de seus trabalhadores. Nestas pinturas do
impressionismo, quando este “detalhe” desponta, ele aparece quase sempre como um
aspecto secundario, algo que desvia o olhar do espectador, que o remete a certa ideia de
progresso de desenvolvimento econdmico, sempre em sua generalidade, como um
elemento inexoravel que teimaria em aparecer até mesmo quando o objeto primeiro do

quadro lhe é avesso.

% Conforme a obra de Clark, esta caracteristica é perceptivel de maneira privilegiada nas pinturas
impressionistas que tematizaram os arredores de Paris no final do século XIX. (Vide CLARK, 2004.
Capitulo 3)
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Este estudo se orienta entdo por estes signos que emergem no impressionismo. Da
pequena nuvem escura, no alto de uma paisagem campestre, até a locomotiva a vapor,
pintada por Monet, invadindo a cena na Gare Saint-Lazare, representando a forga de uma

economia que é capaz de recolorir dos muros da cidade as telas das galerias. O que se

Figura 3 : Claud Monet. La Gare ant-Lazre. (1877)
busca, entdo, é destacar aqui as primeiras nuvens de fumaca escura que aparecem nas
margens das pinturas impressionistas, os indicios de aproximacdo da locomotiva de
Monet em Saint-Lazare.

Neste contexto imagético aparece na cena do pensamento econdmico uma nova
figura. E sobre esta novidade que se pretende, a partir de agora, dissertar. Trata-se de um
acontecimento® no pensamento econémico, cuja emergéncia é contemporanea aos tragos
impressionistas. Passa-se assim ao estudo do pensamento marginalista. As referéncias
que serdo tomadas aqui sdo especificamente trés trabalhos, de trés economistas que
podem ser colocados sob este rétulo geral do marginalismo. Estes escritos sdo: The

Theory of Political Economy®” (JEVONS, 2015) de William Stanley Jevons cuja primeira

3 O termo acontecimento corresponde aqui a nocéo utilizada por Foucault (1971. p.58/62). Considerando
a polissemia que este termo tem nos escritos do filésofo francés, a nocdo sera, aqui, utilizada com
abrangéncia delimitada. Deste modo, por acontecimento deve-se entender: o aparecimento de uma novidade
que instaura uma nova regularidade na ordem dos discursos. Trata-se de uma novidade que emerge de uma
regularidade anterior. Ou seja, na ordem precedente ao acontecimento encontram-se as suas condi¢des de
possibilidade. Ao mesmo tempo, o acontecimento é também uma cisdo com esta ordem da qual ele emerge.
Deste modo, a nogdo carrega em si essa dualidade, ao mesmo tempo que porta certa continuidade, vez que
seu aparecimento é propiciado por uma ordenacdo dos discursos prévia, ele é igualmente ruptura, ja que
sua manifestacdo é justamente o ponto sob o qual se instaura uma nova regularidade discursiva. Em todo
caso, este termo serd tratado de modo um pouco mais detido no topico final do capitulo 111 deste texto. Por
ora esta breve delimitacdo da no¢do aqui apresentada serve como uma sumula preliminar deste tema.

37 A Teoria da Economia Politica (JEVONS, 1983).
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edicdo foi publicada em 1871, Grundsétze der Volkswirtschaftslehre®® (MENGER, 1967)
de Carl Menger com primeira edi¢cdo também do ano de 1871 e Elements D’Economie
Politique Pure®® (WALRAS, 1874) de Léon Walras, com sua primeira edi¢do lancada em
1874. Parte-se, neste estudo, da hipdtese de que, neste breve periodo (de 1871 a 1874), o
discurso presente nos escritos destes autores reflete o despontar de uma transformacéo
epistémica do saber, isto €, no ambito do pensamento econdmico e talvez para além dele.

Para explorar esta hipétese, é oportuno iniciar este capitulo justamente pelo
significado destas obras referidas para o saber econémico. Assim sendo, principiar-se-a
aqui por uma breve apresentagdo disto que se pode denominar de “momento

marginalista”.

1.1 O “momento marginalista” e sua pretensiao fundadora.

Em 1871, apenas quatro anos apos a publicacdo do primeiro volume de O Capital,
dois textos independentes e quase simultdneos reivindicam uma mesma “descoberta’”: o
principio da utilidade marginal, principio este que viria a ser um dos pilares fundamentais
da teoria neoclassica de Economia, e que reclama para si toda cientificidade do saber
econémico. Opta-se, aqui, por se referir ao complexo de eventos com marco inicial no
aparecimento destas duas publicagfes, somando-se a elas a obra de Walras (1874)
publicada trés anos depois pelo nome de “momento marginalista”.

Primeiramente, é pertinente destacar que a denominagdo de “momento” nao tem
amissdo de relegar o marginalismo a uma singularidade fugaz no pensamento econdémico.
N&o se trata em absoluto de reduzir a importancia destes pensadores a um episodio
tempestuoso que antecede a retomada do curso regular da Economia Politica. Ao
contréario, 0 que se pretende neste texto €, justamente, indicar que: os escritos deste
“momento” tiveram, antes, o papel fundador de um modo de pensar a economia distinto
da Economia Politica, que preponderava durante a primeira metade do século XIX. Longe
de se tratar de um breve episddio, este “momento marginalista” tem sua circunscri¢ao
temporal na década de 1870. Trata-se do periodo de publicacéo dos referidos escritos de
Menger, Jevons e Walras, bem como de sua difuséo, recepgéo e posterior proliferacao.

Para além disso, a denominagdo “momento” também tem 0 intuito de indicar que as

%8 Principios de Economia Politica (MENGER, 1983).
39 Compéndio dos Elementos de Economia Politica Pura (WALRAS, 1983).
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transformacdes deste periodo ndo sao resultado puramente das reflexdes pessoais destes
economistas, que teriam “descoberto” uma nova teoria do valor e postulado um modelo
de equilibrio geral do mercado pela mera genialidade de suas mentes, sem qualquer
precedente, sem tributo ou relacdo com nada do que estava posto. Ao contrério, a
denominac¢ao de “momento” quer antes destacar que os acontecimentos desta década sao
a emergéncia de uma novidade que foi possivel em um dado tempo. Novidade esta
enunciada em sua forma mais acabada pelos trés economistas citados. De modo que as
trés obras que se tomam aqui como referéncia devem ser vistas como a expressao possivel
que esta novidade encontrou. Elas sdo singularidades por meio das quais neste periodo se
pdde dizer algo que antes era indizivel.

Neste sentido, o uso do termo “momento” pretende ainda buscar certo
distanciamento de uma pretensdo tipica de uma histéria das ideias. Nao se trata de ler os
livros de Menger, Jevons e Walras buscando indicar a filiacdo de seus trabalhos aos seus
antecessores numa espécie de tentativa de busca pelas origens deste pensamento nas
décadas que o precederam. Diferente disto, procura-se aqui mostrar o que pode ser visto
como singularidade emergente nestes textos, apontar as condi¢cdes que tornaram possivel
0 aparecimento desta novidade, bem como localizar aqui a irrup¢do que parece ter
alterado significativamente os rumos do saber econdémico.

Para além disso, é preciso também tracar uma distingdo com outro termo
frequentemente utilizado para se referir a esta década. Ao percorrer os livros tradicionais
de Histéria do Pensamento Econdmico, é recorrente ver este periodo dos anos de 1870
referido como a “revolugdo marginalista”*’. Fato é que a maior parte das mengdes a esta
nomenclatura é de critica a seu uso, ou ao menos aparecem levantando ressalvas quanto
a sua adequacdo (Cf. JAFFE, 1988. p.146/147). Assim, neste estudo, pretende-se buscar
um distanciamento do termo “revolugdo” para tratar destes economistas, indo ao encontro
desta posicdo ja consolidada na literatura especializada sobre 0 marginalismo. A primeira
razao para afastar o uso da nomenclatura decorre ja da prépria independéncia entre si dos

40 A titulo de exemplo pode-se destacar o uso da denominagéo por: Haney (1949) na obra History of
Economic Thought: a critical account of the origin and development of the Economic theories of the leading
thinkers in the leading nations, Schumpeter (1954), em seu History of Economic Analisis, Hutchison (1953)
na obra intitulada A Review of Econimic Doctrines, Blaug (1968) no capitulo 08 de seu livro Economic
Theory in Retrospect, Robbins (1970) no texto chamado: The Evolution of Modern Economic Theory, Jaffé
(1988) em um artigo bastante conhecido chamado Menger, Jevons and Walras De-homogenized, Feijé
(1998) também em um artigo de titulo: Repensando a Revolugdo Marginalista: uma sintese da recente
critica historiografica as interpretacdes do periodo e ainda Groenewegen, em seu capitulo do livro: A
Companion to The History of Economic Thought (SAMUELS, W. J., BIDDLE, J. E. and DAVIS, J. B.,
2007). Isto para mencionar apenas alguns exemplos.
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escritos dos trés autores aqui estudados. E verdade que as trés obras condutoras deste
estudo competiu a formulacdo de uma teoria do valor subjetivo e do célculo de utilidade
marginal. Em todo caso, é preciso destacar que, apesar do aparecimento quase simultaneo
dos trés livros*, esta simultaneidade ndo foi fruto de uma articulagio ente seus autores.
O fato € que eles nem mesmo se corresponderam até a publicacio de seus trabalhos*?,
Também, a recepgdo primeira dos textos teve impactos muito diversos e em distintos
circulos de leitores. Jevons durante muito tempo foi colocado em segundo plano na
Inglaterra em decorréncia do sucesso das obras de Marshall. Menger ficou adstrito a
Austria a & Alemanha e deve muito mais a seus discipulos Wieser e B6hm-Bawerk pela
difuséo de sua obra para além das fronteiras da lingua alema do que a sua prépria carreira
académica. Por sua vez, Walras, em um primeiro instante, teve a difusdo de seus trabalhos
constrita quase exclusivamente a Suica, Italia e Suécia (Cf. FEIJO, 2000. p.29/30). O
préprio rétulo unificador destes trés autores como os percursores da “revolucdo”
marginalista € em muito posterior aos anos de 1870, tendo sua primeira referéncia
provavelmente no livro de Lewis H. Haney (1949) publicado em 1911. Tudo isso aponta
para o fato de que a articulacdo entre estes autores foi bastante posterior a década de 1870
e deu-se quase que exclusivamente por conta de seus sucessores. Deste modo, longe de
se estar diante de um organizado movimento de reconstrucdo dos alicerces da Economia,
0 que se pode perceber destas obras é antes um isolamento matuo, signo talvez de uma
transformacéo que se anunciava no horizonte do pensamento e que encontrou nos escritos
destes trés autores a irrupcao ainda que contingente.

No mais, o referido rotulo de “revolugdo marginalista”, teve ainda o efeito de
obscurecer as grandes diferencas que existem entre os trés “revoluciondrios”. Este talvez
seja o principal motivo de critica a utilizacdo do termo por grande parte dos estudiosos
destes economistas. A homogeneizagdo produzida por esta constante referéncia conjunta
de Menger, Jevons e Walras, findou por relegar a segundo plano o fato de que os caminhos
que os trés pensadores percorreram para chegar as suas respectivas formulagdes da

41 The Theory of Political Economy (JEVONS, 2015), Grundsatze der Volkswirtschaftslehre (MENGER,
1983) ambos com primeira edicdo de 1871 e Elements D’Economie Politique Pure (WALRAS, 1874)
publicado pela primeira vez em 1874.

42 Jevons e Walras passaram a se corresponder apenas depois da publicacdo da obra de Jevons, merecendo
inclusive mencéo de destaque no prefacio a segunda edi¢éo do livro do inglés (Cf, JEVONS, 1983. p.08).
Jevons e Menger nunca se corresponderam, Jevons nem mesmo teve contato direto com a obra de Menger,
0 que é possivel aferir porque o economista inglés teve o cuidado de elencar ao final de seu livro uma longa
bibliografia comentada de obras de Economia e nesta lista, Menger aparece indicado como um dos livros
que Jevons ndo conseguiu ter acesso direto (Cf. JEVONS, 1983. P.200). Por fim, Menger e Walras também
trocaram correspondéncia, mas apenas a partir da década de 1880.
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utilidade marginal foram bastante diversos. Para dizer de forma muito sintética, Jevons
esta inserido na critica aos postulados tedricos de Ricardo e formula sua prépria teoria do
valor tanto a partir desta critica ao império de Ricardo no pensamento econémico inglés
quanto por inspiracdo do utilitarismo moral principalmente de Jeremy Bentham (Cf.
SANTOS, 1996. p.21). De fato, Jevons, por ele mesmo o diz no prefacio a primeira edi¢do
de seu livro, e o faz de forma ainda mais explicita no prefécio a segunda edig&o.

In this work I have attempted to treat Economy as a Calculus of Pleasure
and Pain, and have sketched out, almost irrespective of previous
opinions, the form which the Science, as it seems to me, must utimately
take.*® (JEVONS, 2015. po.264)
As to Bentham’s ideas, they are adopted as the starting-point of the
theory given in this work.** (Idem. p0.470)

Menger, por sua vez, encontra-se rodeado pela tradicdo alema de pensamento

econémico. Segundo Hayek:

[...] German economists had always remained conscious of certain
contradictions inherent in any cost or labour theory of value. Owing,
perhaps, partly to the influence of Condillac and other French and
Italian authors of the eighteenth century a tradition had been kept alive
which refuses to separate value entirely from utility.*® (HAYEK, 1992.
p.44)

Deste modo, as formulacdes de Menger sobre o valor partem desta critica ja
latente na tradicdo econdmica na qual ele fora formado, e praticamente ndo guarda relacdo
com o contexto tedrico britanico no qual, por exemplo, Jevons estava inserido. Isto ndo
quer dizer que Menger apenas tenha replicado ou sistematizado uma teoria ja muito
consolidada nos escritos econdmicos de lingua alema. Isto apenas significa que as
referéncias tedricas das quais ele parte sdo absolutamente distintas, e boa parte delas

mesmo desconhecidas por Jevons*.

4 Neste trabalho, tentei tratar a Economia como um célculo do prazer e do sofrimento, e esbocei, quase
sem considerar opinides anteriores, a forma que a ciéncia, tal qual ela me parece, deve enfim tomar.
(JEVONS, 1983. p.03/04)

44 Quanto as ideias de Bentham, elas sdo adotadas como ponto de partida da teoria fornecida neste trabalho.
(JEVONS, 1983. p.11)

4 “[...] os autores alemdes de Economia Politica sempre tiveram consciéncia da existéncia de certas
contradicOes inerentes a toda teoria sobre o valor dos custos ou sobre o valor do trabalho. Partindo talvez
das obras de Galiani e de outros autores franceses e italianos do século XVIII, conservara-se na Alemanha
uma tradi¢o que recusava separar totalmente o valor da utilidade.” (HAYEK, 1983. p.214). Uma
observagdo relevante a ser feita é que este texto do Hayek serviu tanto de introducdo a edi¢do em lingua
inglesa das obras completas de Menger, como foi também publicado separadamente como um artigo.
Ocorre que no artigo Hayek menciona Condillac, ja na introducdo a referéncia é substituida pelo economista
italiano Ferdinando Galiani. E uma diferenca sutil, ja que em ambos os casos a mencéo aparece a titulo de
um destaque exemplificativo dentre outros economistas franceses e italianos.

46 |sso pode ser percebido por uma breve analise da bibliografia comentada pelo inglés no apéndice V de
seu livro (Cf. JEVONS. 1983. p.191/204).
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No que concerne a Walras, até se pode localizar, em suas referéncias, um conjunto
de intersecgdes com as de Jevons, ambos estéo inseridos nos debates da Escola Classica
de Economia. Ocorre que, diferente de recorrer ao utilitarismo moral de Bentham, ao
tratar do valor, Walras opta por centrar sua analise no fendbmeno da escassez. Para ele, a
raridade é o cerne do que precisa ser pensado e quantificado para a determinacéo do valor
(Cf. WALRAS, 1874. p.23/27). O mais importante para a atribui¢do do valor é entdo a
constatacdo de que o bem existe em quantidade limitada. De maneira geral, 0 modelo
tedrico de Walras esta mais preocupado na busca de funcdes de oferta e demanda, tendo
como objetivo estabelecer funcdes de equilibrio de mercado (Cf. FEIJO, 1998. p.36).
Pretensdo esta, ausente em Menger e ndo explorada por Jevons para além das hipdteses
de concorréncia perfeita.

Ainda no que concerne ao que fora ofuscado pelo tratamento uniforme dos trés
tedricos da Economia, cabe destacar a questdo do uso da matematica. Também é
recorrente ver o processo de “matematiza¢do” da Economia ter seu exordio atribuido a
essa década de 1870 (Cf. FENJO, 2001. p.273/274). N&o € incorreto fazer essa inferéncia,
mas também ha necessidade de caminhar com cautela. Jevons postula explicitamente nao
s0 que a Economia deve ser expressa de maneira algébrica como que a Ciéncia
Econdmica é essencialmente matematica.

My theory of Economics, however, is purely mathematical in character.
Nay, believing that the quantities with which we deal must be subject
to continuous variation, | do not hesitate to use the appropriate branch
of mathematical Science.*” (JEVONS, 2015. po.806)

[...] if the thing may be greater or less, or the event may happen sooner
or later, nearer or farther, then quantitative notions enter, and the
science must be mathematical in nature, by whatever name we call it.*
(1dem. po.850/858)

Walras também ndo é resistente ao uso da matematica e utiliza em suas exposicdes
tanto a algebra quanto a geometria. A ressalva maior € no caso de Menger. Este Gltimo
recusa 0 uso da matematica em suas exposicdes. Em seus Grundsatze der
Volkswirtschaftslenre*® (1967), Menger opta sempre pela descricdo textual exaustiva,

mesmo em casos onde seria significativamente mais simples a exposi¢do matemaética.

47 Contudo, minha teoria de Economia é de carater puramente matematico. Mais ainda, acredito que as
quantidades com as quais lidamos devem estar sujeitas a variacdo continua, ndo hesito em usar o ramo
apropriado da ciéncia matematica. (JEVONS, 1983. p.30)

481...] se a coisa pode ser maior ou menor, ou Se 0 evento ocorrerd mais cedo ou mais tarde, mais préximo
ou mais distante, entdo entram nogdes quantitativas e a ciéncia deve ser matematica em esséncia, qualquer
que seja 0 nome com que a denominemos. (JEVONS, 1983. p.31)

4 Principios de Economia Politica (MENGER, 1983).
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Isso nédo se deve a uma eventual inaptiddo do economista austriaco em matematica, mas
sim a sua “convic¢ao de que a Economia ndo deveria investigar as quantidades presentes
no fendmeno econdmico, mas as ‘esséncias’ de conceitos” (FEIJO, 1998. p.37). Ainda
assim, mesmo ante a posicao de Menger, € apropriado ver os anos 70 do século X1X como
uma contribuicdo significativa para o tratamento matematico da Economia. Sendo sempre
prudente ressalvar a referida posicao particular de Menger e destacar que mesmo Jevons
e Walras, que defenderam o tratamento matematico da Economia, fizeram uso de um
instrumental matematico bastante simples. Pode-se seguramente chamar de uma
matematica de nivel escolar, no sentido que sdo preponderantemente funcbes
matematicas (de primeiro grau) e algumas nocdes também basicas de geometria que
aparecem nas obras destes economistas.

Para além destas distingbes, hd ainda muitas outras particularidades destes
pensadores que mereceram atencéo de estudiosos da histéria do pensamento econdmico®.
Em todo caso, o objetivo aqui com a exposicdo destas diferencas foi apenas afastar o uso
da terminologia “revolugdo marginalista”, apontando certa desarticulacdo e “des-
homogenizagdo™ existente entre os escritos de Menger, Jevons e Walras (Cf. JAFFE,
1988. p.146/147). Feito isso, passa-se agora a efetivamente caracterizar o que se chama
aqui de “momento marginalista”.

Como ja foi brevemente exposto no capitulo introdutério deste estudo, a
Economia Politica erigiu seu edificio tedrico a partir do final do século XVIII e durante
a primeira metade do século X1X. Neste periodo, uma Economia que orbitava a figura do
homem, ordenada a partir da analise do processo produtivo e tendo na teoria do valor-
trabalho um dos pilares de sua estrutura, poderia ser visto como mainstream em meio aos
estudiosos de teoria econdmica. Isto ndo significa que esta tradi¢do, por exemplo, da
Escola Classica ndo possuisse seus criticos. A questdo é que, ao analisar mesmo 0s
criticos destas concepcoes, se for tomada uma perspectiva de analise da epistéme, seus
discursos também poderiam ser lidos como integrantes do mesmo espaco de delimitacao

da verdade que aqueles aos quais dirigiam suas oposi¢Oes. Basta aqui lembrar que, por

50 A titulo de exemplo pode-se aqui citar, primeiro como uma referéncia mais antiga, as conferéncias de
Gaétan Pirou na [’Ecole Pratique des Hautes Edudes publicadas em forma de livro (1938) onde as primeiras
conferéncias dedicadas a Menger ja explicitam as diferencas do austriaco com Jevons. Ha também o artigo
de William Jaffé (1988) que ¢ talvez a principal referéncia no esfor¢o de “des-homogeneizagdo” de Menger,
Jevons e Walras, para além dele ha ainda os trabalhos de Ricardo Luis Chaves Feij6, tanto seu artigo sobre
0 tema (1998) quanto em suas duas obras em que a temética é abordada (2000. p.28/55) e (2001. p.265/284).
Por fim, pode-se ainda mencionar a dissertacdo de mestrado de Fernando José de Oliveira Pires dos Santos,
em que as distingdes entre os trés economistas aparecem tratada em seu primeiro capitulo (1996. p.19/28).

48



exemplo Marx, que foi descrito por Foucault como ocupando 0 mesmo espaco
epistemoldgico de Ricardo (Cf. FOUCAULT, 2011° p.274), é fundamentalmente um
critico da Economia Politica. Deste modo, bastaria retomar a anélise tragada de Marx no
capitulo introdutdrio deste estudo para ver este bom exemplo de uma critica que coabita
as delimitacdes epistémicas de seu objeto criticado. N&o é gratuito o subtitulo® de O
Capital, e o fato de Marx partir da teoria do valor trabalho de Ricardo certamente néo o
coloca como um fiel signatario dos preceitos da Escola Classica de Economia.

De todo modo, ndo € de Marx que se deseja falar aqui. Ao contrario, pretende-se
destacar o fato de que, no interior do préoprio debate da Economia Politica, uma série de
discursos, que aparecem inicialmente a margem deste saber, passam a problematizar as
bases, por exemplo, da teoria do valor-trabalho. Se a Inglaterra for tomada como exemplo,
poder-se-a observar, que neste periodo de certa dominancia dos preceitos tedricos
formulados por David Ricardo, um conjunto crescente de economistas passa de modo
mais intenso a criticar os fundamentos dessa tradicédo. A referéncia que se menciona aqui
ndo é Marx, até porque a principal obra do alem&o que interessava diretamente a este
debate, O Capital, teve seu primeiro volume publicado apenas em 1867, exclusivamente
em alemao, sem traducdo para lingua inglesa até a década de 1880 e sua recepcdo foi se
dar prioritariamente em circulos distintos destes das ciéncias econémicas, quase 20 anos
depois do periodo em questdo, encontrando um cenério ja bastante diferente daquele dos
anos de 1860 e 70 no que se refere a Economia. Assim, a alusdo, aqui, é a alguns
economistas, que apesar de muito heterogéneos do ponto de vista teérico, tinham como
denominador comum a rejeicdo a teoria, na época dominante, do valor. Este grupo,
composto por nomes como Cliffe Leslie, Walter Bagehot, Fleming Jenkin, Harrison,
Henry Dunning MacLeod, Longe e Jevons ja formulava entdo repetidas criticas aos
preceitos de Ricardo e também de John Stuart Mill (Cf. FEIJO, 2000. p.33).

N&o se pretende retomar toda essa critica uma vez que nao se busca aqui desenhar
uma linha condutora pretensamente evolutiva deste conjunto de discursos até as
formulagBes mais propositivas de Jevons, Menger e Walras. Como ja foi mencionado,
este estudo ndo trata de uma historia das ideias. O elemento a ser ressaltado é
simplesmente que esta oposi¢do emergente do proprio debate cientifico do século XI1X
serve para ilustrar um pouco a cena, um tanto belicosa, que comeca a aparecer, levantando

constantes questionamentos sobre elementos que constituiam as bases da Economia

51 Critica da Economia Politica
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Politica. Em um dos momentos mais dramaticos destes debates, a Economia Politica
“quase foi eliminada da respeitada ‘Associacdo Britanica para o Avanco da Ciéncia’
quando Francis Galton tentou excluir a assim chamada se¢do F” (FEIJO, 2000. p.33) do
estatuto social, secdo regulamentar destinada a Economia Politica na Associacao.

Estes debates que datam aproximadamente do final dos anos de 1850 e se
alongaram durante a década de 1860 ndo chegaram a efetivamente uma formulagéo
propositiva univoca face a predominéancia da tradi¢do Classica. Deste modo, ndo se pode
tratar os escritos dos marginalistas dos anos de 1870 como mera aglutinacdo evolutiva
destes discursos criticos. Ainda assim, esta critica ndo foi infértil, produziu frutos. A titulo
de exemplo pode-se mencionar um artigo do eminente professor do College de France,
Henri Baudrillart, datado de 1857. Ele inicia seu texto com o esfor¢o de delimitacdo do
objeto da Economia Politica. Depois de uma série de adverténcias sobre a dificuldade de
levar a cabo tal tarefa, Baudrillart afirma o seguinte:

En nous réservant de revenir sur cette question controverseé, nous
définirons dés a présent I’économie politique, la science qui a pour objet
la maniére dont la richesse se produit, s’échange, se distribue et se
consomme. Or, comme rien de tout cela n’a lieu sans travail et sans
échange, et comme, d’un autre c6té, aucun de ces travaux et de ces
¢changes ne s’opere au hasard, il s’ensuit que les lois que président au
travail et a 1’échange forment le véritable champ de la science
économique.> (LEROUX et HART, 2014. p.345)

E dificil encontrar algo que Henri Baudrillart tenha excluido de sua delimitacéo.
Pela breve sintese do economista, pode-se elencar como objeto da Economia: a producéo,
a troca, a distribuicdo, o consumo, todas essas atividades referenciadas a categoria geral
de riqueza. Ele ndo para por ai. Ainda indica o trabalho e novamente a troca, destacando
0 conjunto de regras que presidem tanto um quanto o outro. A questdo ndo é formular
uma critica especifica ao trabalho deste economista parisiense, mas sim mostra-lo aqui
como um bom exemplo do que acontecia com o saber econdmico neste periodo entre 0s
anos de 1850 e 1870. O que se torna perceptivel neste trecho de Baudrillart é
principalmente que o solo da Economia Politica se encontra tdo incerto que é quase
impossivel uma delimitagdo de seu objeto que nédo recorra a uma aglomeracdo de temas

tratados em Economia desde o século XVIII. Todos os elementos indicados no texto de

52 Pela reserva em voltar a esta questdo controversa, vamos definir agora a economia politica, a ciéncia que
diz respeito & maneira pela qual a riqueza é produzida, comercializada, distribuida e consumida. No entanto,
como nada disso ocorre sem trabalho e troca, e como, por outro lado, nenhum trabalho ou troca é feita
aleatoriamente, segue-se que as leis que presidem o trabalho e 0 comércio constituem o campo real da
economia. (Traducdo minha)
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Baudrillart fazem e faziam parte das reflexes do saber econdmico, mas a impossibilidade
de formular, no discurso, um modo preciso de articulagéo das relagdes destes objetos para
além da genérica alusdo a sua ordenacdo é sintoma da conjuntura turbulenta das bases
deste saber.

E assim, neste cenério de instabilidade de um pensamento consolidado nos
cinquenta anos precedentes, que pode ser entendido o surgimento das obras dos trés
autores tratados neste estudo. Menger, Jevons e Walras ndo articularam uma revolugéo
face as incertezas oriundas da Economia Politica, ainda assim, cada um deles tinha em
certa medida uma pretensao fundadora de um modo novo de pensar a economia. Nestes
termos, a desarticulacdo dos discursos da Economia Politica findou por dar abertura para
que a novidade dos marginalistas pudesse ser pensada.

Neste sentido, a possibilidade de se pensar uma nova teoria da economia é algo
gue anima os trés marginalistas. Ainda que ausente qualquer articulacdo pessoal entre
eles, cada um, a seu modo, fazia um esforco intencional que apontava para a
reestruturacdo do saber econdmico de seu tempo. Em alguns deles essa pretenséo aparece
de modo mais enfatico. Jevons por exemplo ndo esconde seu deslumbramento com sua
“descoberta”, como pode ser visto na carta enviada a seu irmdo no ano de 1860.

[...] in the last few months | have fortunately struck out what | have no
doubt in the true Theory of Economy, so thorough-going and consistent,
that I cannot now read other books on the subject without indignation.®
(JEVONS,1886, p. 151)

Este deslumbramento aparece de forma significativamente mais modesta no curto
prefacio a primeira edi¢do de seu livro. Neste texto de pouco mais de duas paginas, so se
pode inferir a intensdo fundadora de Jevons em dois momentos. Primeiramente nos seus
paragrafos iniciais onde o inglés afirma saber da dificuldade de aceitacdo que sua teoria
poderia enfrentar, face ao estado da Economia Politica de seu tempo. Em segundo lugar,
no enunciado da sua intencdo de tratar a Economia como um célculo do prazer e do
sofrimento, fazendo-o praticamente sem considerar opinides anteriores (Cf. JEVONS,
2015. p0.264/272).

J& no prefacio a segunda edicdo do The Theory of Political Economy, reaparece
mais explicitamente a intencdo de Jevons. Neste texto, o economista chega mesmo a

precisar melhor sua pretenséo, indicando neste prefacio o papel especifico que ele acredita

53 Nos Ultimos meses, tive a sorte de ter descoberto o que, tenho certeza, serd a verdadeira teoria da
Economia, tdo completa e coerente que ndo consigo ler outros livros sobre o assunto sem ficar indignado.
(Traducéo in: HUNT, 2005. p.239)
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ter sua obra na tarefa de refundacdo da Economia. Este papel € o de formulagdo dos
principios gerais da Ciéncia Econdmica. Nas palavras do economista: “The establishment
of such a theory is a necessary preliminary to any definitive drafting of the superstructure
of the aggregate science.” (2015, po.372). Ou seja, Jevons entende sua obra no duplo
sentido de fundacdo, tanto como pioneira, quanto como alicerce para que a ciéncia possa
se estruturar sob bases firmes. Ainda com este objetivo, Jevons inclui, na segunda edigéo
de seu livro, um anexo (anexo V), contendo uma vasta bibliografia, onde o inglés teve o
cuidado de indicar todas as obras por ele conhecidas que pudessem em alguma medida
contribuir para a estruturacdo da Ciéncia Econdémica como ele a concebia. Seu intuito
com esta vasta listagem bibliogréafica era justamente impedir que essa Ciéncia precisasse
recomecar novamente. Tratava-se precisamente da delimitacdo de um acervo de
referéncias para que se pudesse, doravante, partir dele. Jevons coloca nos seguintes
termos: “It is with the purpose of preventing for the future as far as I can such ignorance
of previous exertions, that | have spent so much pains upon this list of books.”*® (2015,
p0.661).

Ainda neste prefacio a segunda edicdo de sua obra, Jevons chega a afirmar sua
vontade de trocar o titulo do livro. Isto porque ele defende que a ciéncia deve ser chamada
apenas Economia, e ndo mais Economia Politica.

Among minor alterations, | may mention the substitution for the name
Political Economy of the single convenient term Economics. | cannot
help thinking that it would be well to discard as quickly as possible, the
old troublesome double worded name of our Science.*® (2015. po.333).

Por mais que Jevons elenque isto como uma alteracdo menor ou secundaria, €
inegavel a pretensdo de cisdo do economista com a tradigdo da Economia Politica, “as
quickly as possible™’. Isto pode nao ter feito Jevons modificar o titulo de seu livro, como
0 economista mesmo afirma: “Thought employing the new name in the text, it was
obviously undesirable to alter the title-page of the book™®® (2015. po.342). Ainda assim,

ndo € possivel tratar a exclusdo do termo “politica” apenas como um detalhe. A queda do

% “Q estabelecimento de tal teoria é um preAmbulo necessario para qualquer projeto definitivo da
superestrutura do conjunto da ciéncia.” (JEVONS, 1983. p.07)

55 “E com o objetivo de impedir, tanto quanto possa, que tal ignorancia de tentativas anteriores ocorra no
futuro, que despendi tanto esfor¢o nessa lista de livros.” (JEVONS, 1983. p.18)

56 “Entre as alteragdes secundarias, devo mencionar substitui¢io do nome Economia Politica pelo termo
simples e conveniente Economia. N&o posso deixar de pensar que seria bom desfazer-se, 0 mais
rapidamente possivel, do obsoleto nome composto problematico de nossa ciéncia.” (JEVONS, 1983. p.06)
57«0 mais rapido possivel” (tradu¢do minha)

%8 «“Apesar de empregar o novo nome do texto, era obviamente indesejavel alterar o frontispicio do livro.”
(JEVONS, 1983. p.06)
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termo composto defendida por Jevons deixa entdo transparecer a transformacgéo de um
saber fundado pelo ato politico de estruturar a economia e mesmo a sociedade pela
ordenacdo da producdo para erigir uma Economia doravante pautada pela verdade
descritiva de uma ciéncia do calculo da relagédo prazer/sofrimento.

Deste modo, tomando este pequeno percurso de Jevons entre sua correspondéncia
privada e as duas primeiras edi¢cGes de seu livro, entende-se sua explicita pretensdo
fundadora. Desde o titulo de sua obra iniciada pelo artigo definido “The” que aponta, ja
no primeiro olhar, a singularidade pretendida para a teoria, at¢ o0 modo como ele
declaradamente & enxerga: “the true Theory of Economy”®°.

Menger por sua vez nao é tdo categorico quanto Jevons, mas suas pretensdes ndo
sdo distintas. Primeiro, Menger também escreve sua obra no intuito de formular principios
para Economia, ndo é gratuito que ele justamente intitule seu livro deste modo:
Grundsatze®. Tratam-se assim dos Principios de Economia Politica®*. O que Menger
busca com esta obra ¢ realizar uma reforma destes “principios supremos da Economia
Politica” (MENGER, 1983. p.241). Por outro lado, se Jevons pretendia com seu escrito
especificamente a fundacéo dos principios tedricos da Economia para que a partir disso a
ciéncia pudesse continuar se desenvolvendo, Menger tinha a intencdo de ir além desta
refundacdo primeira. Seus Grundsatze seriam apenas a primeira parte de sua obra
econdmica (Cf. HAYEK, 1992. p.47/48). Em todo caso, os demais livros com as analises
derivadas destes principios nunca foram publicados por Menger. Ainda assim, isto ndo
fez dos Grundsatze uma obra infecunda. Ao contrério, a tradicdo dos economistas
denominados de “Escola Austriaca de Econdmica” colocou justamente Menger e seus
Grundsatze como o pai e a obra fundadora da escola. O significado de Menger para 0s
economistas da Escola Austriaca pode ser visto, por exemplo, na introducéo as obras de
Menger, em que Hayek destaca e elogia a seguinte afirmacdo de Knut Wicksell:

His fame rests on this work and through it his name will go down to
posterity, for one can safely say that since Ricardo’s Principles there
has been no book - not even excepting Jevons’ brilliant if rather
aphoristic achievement and Walras’s unfortunately difficult work —

59 “A verdadeira teoria da Economia” (tradugdo minha)

€ Principios

1 Do mesmo modo que em Jevons, o termo Economia Politica (Volkswirtschaftslehre) aparece no titulo da
obra de Menger. O Austriaco, entretanto, ndo expressa objecdo ao uso da expressao composta, ainda que
explicitamente postule uma transformacao nos principios constituintes da Economia Politica. Em todo caso,
a palavra “politica” findou por desaparecer do titulo de sua obra, ao menos em uma edicao de lingua inglesa
publicada pelo Ludwig von Mises Institute sob o titulo de Principles of Economics (MENGER, 2007). Essa
curiosidade denota que ao menos parte da recep¢do do texto de Menger faz absoluta questdo de demarcar
a ruptura do economista com a tradicdo da Economia Politica.
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which has exercised such great influence on the development of
economics as Menger’s Grundsatze.%? (HAYEK, 1992. p.52)

Deste modo, néo € de se estranhar que o préprio Hayek tenha feito a organizacdo
das obras completas de Menger em lingua inglesa, e que hoje o Ludwig von Mises Institute
disponibilize gratuitamente em seu website®® uma edicdo eletrénica em lingua inglesa dos
Grundsétze Volkswirtschaftslehre®. Esta obra de Menger é assim ndo apenas fundadora
para estes economistas da Escola Austriaca, como também faz parte da formacéo basica
desta escola de pensamento até a atualidade. Trata-se, para eles, de uma referéncia
elementar e fundamental da teoria econémica.

Esta leitura de Menger, a partir dos tedricos da Escola Austriaca, é basicamente a
fortuna critica predominante dos Grundsétze Volkswirtschaftslehre e, a partir desta
tradicdo de leitura, este trabalho parte para apresentar o pensamento de Menger. Esta
escolha se justifica fundamentalmente porque na recep¢do de Menger junto a Escola
Austriaca se pode observar, de forma mais marcante, os indicios da transformacéo que o
pensamento deste economista representa na perspectiva epistémica que orienta este
estudo. Dito de modo mais simples, esta leitura de Menger é a recepcao que triunfou e se
tornou hegemaonica na teoria da Economia.

Ainda assim, é digno de nota, mencionar que ha uma outra leitura dos Grundsatze.
Esta leitura, em verdade, parte de uma segunda edicdo do livro de Menger, publicada
alguns anos depois da morte do economista, em 1923. A obra foi organizada pelo filho
de Carl Menger, o matematico Karl Menger. O volume foi publicado exclusivamente em
alemdo. Quando da organizacdo das obras completas de Menger em Inglés, Hayek optou
por publicar o texto conforme sua primeira edicao, relegando esta segunda ao ostracismo
por julgar ndo conter nela nada de fundamentalmente novo ante ao estado de dificil
organizacdo dos arquivos de Menger, de onde o filho do economista teria buscado o
material para estruturar a edicdo de 1923 (Cf. HAYEK, 1992. p.64/65).

As leituras feitas desta segunda edigdo dos Grundséatze tem entdo uma repercusséo
significativa menor do que os estudos derivados da edicdo de 1871. Em verdade, ha

pouquissimos comentarios desta edi¢do, mas € preciso mencionar que um dos estudiosos

62 “Sua fama baseia-se nesta obra, por meio da qual seu nome entrara na posteridade, pois sem sombra de
duvida se pode afirmar que, desde os Principles de Ricardo, ndo se publicou nenhum livro — nem mesmo a
obra de Jevons, brilhante, mas um tanto aforistica, ou de Walras, obra infelizmente dificil — que tenha
exercido sobre a Economia Politica influéncia tdo constante quanto os Principios de Economia Politica de
Menger. ” (HAYEK, 1983, p. 220)

83 https://mises.org/
8 Principles of Economics (MENGER, 2007). Ver nota 61.
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que se dedicou a leitura da edicdo de 1923 foi Karl Polanyi. Polanyi tem um artigo
dedicado a Menger intitulado: Carl Menger’s Two Meanings of “Economic” (POLANYI,
1971). Neste artigo, o pensador se refere diretamente a edicdo esquecida da obra de
Menger e, a partir dela, reputa ao economista a formulacdo ndo de uma, mas de duas
tradicdes do pensamento econémico. Se por um lado Menger fornece as bases do
pensamento de um valor subjetivo, que para Polanyi € um dos pilares da economia de
mercado, por outro, ainda segundo Polanyi, o marginalista forneceria, na segunda edi¢do
de seu livro, fundamentos para se pensar uma outra tradicdo de pensamento, uma
economia heterodoxa para além das relacdes inteligiveis a partir do mercado. Este estudo
de Polanyi motivou ainda alguns outros escritos mais recentes que buscam recuperar a
edicdo dos Grundsatze Volkswirtschaftslehre de 1923%. Em todo caso, esta tradi¢do nio
sera diretamente objeto deste estudo, sendo apenas digno de nota que mesmo estas leituras
ndo sdo propriamente uma refutacdo ao papel que a Escola Austriaca atribui a Menger,
contudo trata-se antes de ver neste economista do século XIX também uma matriz de
pensamento que permitiria pensar igualmente uma tradicdo distinta da Economia.
Tradicdo, esta, mais proxima de uma Economia heterodoxa ou antropologia econdémica
de Polanyi.

Resta ainda mencionar Walras e a sua inspiragdo fundadora. Das trés obras que
alicercam esse estudo, o livro de Walras talvez seja 0 mais modesto no que se refere a
essa pretensdo de refundacdo da Economia. Isto ndo significa que a intensdo estivesse
ausente nos escritos do economista francés, apenas que sua manifestacao neste sentido é
um pouco mais timida, especialmente se comparado a Jevons. O fato é que Walras é
fundamentalmente um professor, e seu livro Elements D ’Economie Politique Pure (1974)
foi escrito como um curso de Economia. Isto € facilmente percebido vez que a obra é
dividida em aulas, sdo capitulos breves e estruturados realmente como um curso. Walras
ndo apenas estd formulando sua teoria econdbmica como tem ao mesmo tempo uma

preocupacdo tanto didatica em sua exposi¢do quanto de difusdo de seu pensamento.

5 Como exemplo é cabivel destacar, aqui primeiro, uma conferéncia de Giandomenica Becchio também
disponivel em forma de artigo com titulo: Carl Menger and the Second edition of his ‘Principles’ (2010),
onde a autora faz um estudo comparativo das duas edi¢fes dos Grundséatze Volkswirtschaftslehre indicando
0s acréscimos da segunda edigcdo bem como faz um estudo a partir dos documentos do arquivo Menger
referentes as duas edi¢des e ao projeto inconcluso do austriaco de publicar uma obra mais ampla de
Economia. Para além disso, é valido destacar também uma coletnea de artigos organizada por Gilles
Campagnolo intitulada: Existe-t-il une doctrine Menger? Aux origines de la pensée économique
autrichienne (2011) bem como o livro também de Gilles Campagnolo de titulo : Carl Menger entre Atistote
et Hayek : aux sources de I’économie moderne (2008). Tanto nesta coletanea quanto no livro ha também a
presenca do estudo da edicdo de 1923 dos Grundsatze onde pode se depreender algumas das novidades que
esta edicdo traz em relacdo a primeira.
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Apesar destes objetivos, apreensiveis pela propria estrutura da obra, isto ndo quer dizer
que Walras tenha formulado uma apresentagdo simplista ou reduzida neste texto. Ao
contrério, seu livro foi publicado como uma longa elaboracdo, dividida em 64 aulas
breves.®® Na sintética nota de apresentacdo do livro Walras deixa transparecer
sucintamente o carater fundador que acreditava imbuir sua teoria:

[...] la publication d’un trait¢ élémentaire d’économie politique et
sociale distribué suivant un plan nouveau, élaboré d’aprés une méthode
originale, et dont les conclusions, je dois le dire, différeront aussi, sur
certains points, de celles de la science actuelle.” (WALRAS, 1874,

p-V)

Nesta pequena apresentacdo o economista anuncia ainda que este livro é apenas a
primeira de trés partes que compde seu projeto de um tratado de Economia Politica. As
outras pretensas duas etapas deveriam ser intituladas respectivamente de: Eléments
d’économie politique appliquée ou Théorie de la production agricole, industrielle et
comerciale de la richesse e Elements d’économie socieale ou Théorie de la répartition
de la richesse par la propriété et I'impot (Cf. WALRAS. 1874. p.V1)%. Estas trés partes
completariam os estudos da economia nas trés dimensdes concebidas por Walras, a saber:
a Ciéncia pura, a aplicada e a social. Neste estudo, o foco da analise serd direcionado
exclusivamente a dimenséao primeira.

Ja a segunda metade da nota introdutoria referida € dedicada exclusivamente a
mencéo da publicacdo do livro de Jevons (1871). Walras indica que tomou conhecimento
da publicacéo recentemente e a0 mesmo tempo destaca a convergéncia de seu texto com
0 pensamento de Jevons.

[...] lorsqu’il y a un mois, j’ai eu connaissance d’un ouvrage sur le
méme sujet, intitulé : « The theory of Political Economy » publié en
1871 chez Macmillan & C°, a Londres, par M. W. Stanley Jevons,
professeur d’économie politique & Manchester. Cet auteur applique
ainsi que moi 1’analyse mathématique a I’économie politique pure, et

6 Posteriormente, para fins de difusdo facilitada Walras chegou a preparar e publicar uma verséo
condensada deste livro intitulada Abrégé des Eléments d’Economie Politique Pure (1883). Nesta versio o
economista fundiu algumas das aulas da versdo original e substituiu boa parte das demonstracdes
matematicas algébricas por ilustracbes geométricas, tornando a obra mais acessivel ao publico nédo
especialista (Cf. NETTO, 1983. p.XII). E importante destacar que esta verséo facilitada da obra de Walras
é a que serviu de base para a traducéao brasileira (1983). Sendo assim, este estudo se utiliza da versdo
primeira da obra como publicada em 1874, recorrendo a traducéo apenas para a citagdo dos trechos idénticos
das duas edicGes da obra.

67 «[...] a publicacdo de um tratado fundamental da economia politica e social distribuido sob um novo
plano, desenvolvido a partir de um método original, cujas conclusdes, devo dizer, também diferem em
alguns aspectos daqueles da ciéncia atual. ” (Tradugdo minha).

8 Diferentemente do projeto de Menger que néo foi além da publicacdo de seus Principios, Walras publicou
os demais livros que compunham sua ideia inicial de um amplo Tratado de Economia. H& algumas
modificacbes em relacdo a este enunciado inicial do projeto, mas sua obra posterior, em certa medida, deu
conta dos temas prometidos.
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spécialement a la théorie de I’échange ; et, ce qui est vraiment
remarquable, il fait repose toute cette application sur une formule
fondamentale qu’il appelle équation d’échange, et qui est
rigoureusement indique & celle qui me sert @ moi-méme de point de
départ et que j’appelle condition de satisfaction maximum.®
(WALRAS, 1874. p.VII).

Estes apontamentos indicativos da convergéncia dos autores, especialmente no
atinente ao tratamento matematico da Economia e na teoria sobre a troca, sdo seguidos
pela observacdo de Walras de que, apesar de sua convergéncia com Jevons, as suas obras
tem énfases um tanto distintas.

M. Jevons s’est surtout attaché a faire 1’exposition générale et
philosophique de la méthode nouvelle, et & poser les bases de son
application a la théorie de I'échange et a celles du travail, de la rende et
du capital. Pour moi, je me suis spécialement efforcé, dans le présent
demi-volume, d’exposer d’une maniére approfondie la théorie
mathématique de I’échange.”® (WALRAS, 1874. p.VII)

O que se pode assim perceber é que, desde a primeira edicdo da obra de Jevons,
Walras ja havia bem compreendido algo que o economista inglés so tornaria explicito no
prefacio a segunda edicdo de seu livro em 1878, a saber, o papel do The Theory of
Political Economy de estabelecimento de principios gerais para a refundacdo da Ciéncia
Econdmica. Neste sentido, Walras procura, por sua vez, dar prosseguimento a esta ciéncia
que ainda ndo se consolidou, formulando uma analise tedrica mais detida sobre as trocas
a partir destes principios gerais que Jevons e também Menger estabeleceram em seus
livros de 1871.

E preciso, entretanto, fazer aqui uma ressalva. Esta narrativa construida pelo
préprio Walras na nota introdutoria de seu livro precisa ser vista com cautela. Por mais
que seja quase irresistivel a tentacdo de colocar Jevons como formulador de principios
gerais e Walras como um continuador desta ciéncia a partir deste principios, € necessario
salientar que a ordem efetiva dos fatores foi bem mais contingente e menos linear que

este arranjo. Isto porque é verdade que o pensamento de Jevons e Walras convergem

69 [...] quanto um més atras, eu tomei conhecimento de uma obra sobre 0 mesmo assunto. Intitulada: ‘The

Theory of Political Economy’ publicada em 1871 por Macmillan & C° em Londres, pelo Sr. W. Stanley
Jevons, professor de economia politica em Manchester. Este autor aplica, assim como eu, a analise
matematica a economia politica pura, e especialmente a teoria da troca; e, 0 que é realmente notavel, ele
assenta toda aplicacdo em uma formula fundamental chamada equacao da troca, e que rigorosamente é o
que serve a mim mesmo de ponto de partida e que intitulo condi¢do de satisfacdo maxima. ” (Tradugao
minha)

7040 Sr. Jevons se dedicou principalmente a fazer a exposicéo geral e filosofica do novo método, e a aplicar
as bases de sua aplicacdo a teoria da troca, a do trabalho, da renda e do capital. De minha parte, eu me
esforcei espacialmente no presente volume a expor de maneira aprofundada a teoria matematica da troca.”
(Traducdo minha).
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como descrito nos trechos citados acima, mas esta convergéncia € contingente, ocasional
e a principio desarticulada. O economista francés tomou conhecimento da obra de Jevons
apenas quando ja havia formulado sua propria obra (Cf. WALRAS, 1974. p.VII). Por esta
razdo, a Unica mencdo a Jevons na primeira edicdo dos Elements esta nesta nota
introdutoria. Para além disso, o desenvolvimento do texto de Walras também n&o sustenta
exatamente esta sucessdo: dos principios de Jevons as formulagGes do francés sobre as
trocas. Isto fica mais evidente ao perceber que o livro de Walras ndo parte dos principios
gerais da utilidade marginal para formular as teorias da troca e do equilibrio, mas ao
contrario, ele deriva da sua abordagem sobre a troca e de seu equilibrio geral, os
principios, que inclusive sdo, em grande parte do texto, muito mais subentendidos do que
explicitados. Jaffé atenta para esta caracteristica e a destaca nos seguintes termos:
“Instead of climbing up from marginal utility to the level of his general equilibrium
system, Walras actually climbed down from that level to marginal utility. ”"* (JAFFE,
1988. p.147).

Deste modo, mesmo em Walras, que publica sua obra cerca de 3 anos depois de
Jevons e Menger, é possivel ver emergir ndo a articulacdo de uma “revolu¢do” no
pensamento econémico, mas sim o aparecimento contingente de um novo modo de pensar
a Economia. Os trés autores tomados como referéncia enunciam, de forma desarticulada
entre si, as bases sob as quais 0 século XX erigiu sua Ciéncia Econémica.

Este “momento marginalista” ¢ entdo a marca inicial que permite tragar a
separacdo entre uma Economia Politica e uma Ciéncia Econémica. Para abordar esta
separacgdo e algumas de suas consequéncias se faz entdo necessario compreender o que
efetivamente se esta alardeando aqui tdo repetidamente como novidade no pensamento
destes autores marginalistas. Estas novidades sdo entdo a teoria da utilidade marginal e o
equilibrio geral do mercado. S&o sobre estes dois elementos que se pretende alicercar este
estudo. A parte seguinte deste capitulo, dedicar-se-a entdo a teoria da utilidade marginal
que aparece fundamentalmente na teoria do valor. Por esta razdo, serd abordada a
formulacdo teorica sobre valor fundamentalmente a partir das obras de Menger e Jevons.
Ja o equilibrio geral do mercado sera objeto do terceiro capitulo deste estudo tomando

principalmente o texto de Leon Walras como referéncia.

1 “Em vez de subir da utilidade marginal ao nivel de seu sistema de equilibrio geral, Walras na realidade
desceu desse nivel para o da utilidade marginal.” (Tradug¢do minha)
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1.2 Uma nova Teoria do Valor.

Tanto Menger quanto Jevons fundam seus respectivos principios de Economia a
partir de uma concepcao de valor nova, uma formulacéo do valor alternativa a concepcao,
ja muito criticada na segunda metade do século XIX, do valor-trabalho. Menger, em
especial, dedica uma parte consideravel de seu livro para expor a sua teoria do valor,
explicando detalhadamente sua compreensdo sobre “bens” e “bens econémicos” como
preparacdo para a formulacdo de uma teoria do valor fundada na perspectiva subjetiva ou
pessoal. Hayek destaca este fato em seu comentario a Menger:

[...] more than half of the volume is devoted to matters which only
prepare the way for that main task — to the concept which gave the new
school its special character, i.e. value in its subjective, personal sense.”
(HAYEK, 1992. p.48)

Opta-se aqui entdo por iniciar a apresentacdo desta nova teoria do valor pela obra de
Menger, do modo como ele escolheu para expd-la em seu capitulo IlI, intitulado:
“Doutrina sobre o valor”.

O austriaco inicia entdo retomando sua doutrina sobre bens. Na concepcdo de
Menger, o que permite uma determinada coisa ser denominada “bem” € a sua capacidade
de satisfazer uma ou mais necessidades humanas. Ou seja, o estatuto de bem é outorgado
a partir da constatacdo da utilidade da coisa. Ao mesmo tempo, esta utilidade aparece
como elemento que possibilita a coisa ter valor. Nas palavras do economista:

No momento em que as pessoas (envolvidas em atividades econdmicas)
se derem conta desse fato, e, por conseguinte, perceberem que o
atendimento de uma de suas necessidades concretas estd na
dependéncia de qualquer parcela que consumirem do respectivo bem,
esses bens adquirem, para essas pessoas, o0 significado do que
denominamos valor. (MENGER, 1983, p. 283)
E cabivel aqui observar também que, desde essa primeira delimitacdo da nogéo de
valor, Menger ja ressalta o carater fundamentalmente individualizante de sua analise. O
valor aparece aqui como uma significacdo fundamentalmente pessoal. A percepgédo da
utilidade condiciona a significacdo valorativa e esta percepgdo precisa sempre ser
reportada a um individuo ou grupo de individuos, determinados ou hipotéticos.
Se Menger aponta o estatuto de “bem” como advindo da constatagdo da utilidade

da coisa, sua denominagéo de econdmico depende da raridade desta coisa. Nestes termos,

72[...] mais da metade do volume [Menger] se ocupa com assuntos que s6 preparam o caminho para esta
tarefa principal que imprimiu & nova Escola sua caracteristica peculiar, ou seja, a concep¢do de valor em
seu sentido subjetivo e pessoal. (HAYEK, 1983, p. 217)
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um bem podera ser denominado “bem econdmico” na medida em que a relagdo entre a
demanda por ele e sua quantidade disponivel explicite uma relagdo de escassez. Ao extrair
desta conjugacdo de “bem” com “econdmico” uma concepcao de valor, constata-se que
o valor aparece como produto da relacdo entre duas varidveis: a necessidade humana
acoplada a capacidade da coisa de sacia-la e a quantidade disponivel deste bem.

[...] o fendbmeno que denominamos valor dos bens tem sua origem na
mesma fonte que a caracteristica econémica dos bens, ou seja, na
supracitada relacdo entre a demanda existente e a quantidade disponivel
dos bens em questdo. (MENGER, 1983, p. 284)

Para dizer de forma sintética, neste “momento marginalista”, 0 valor aparece
como uma conjugacao entre a utilidade percebida no bem e sua quantidade disponivel.
Nesta composicdo que integra o valor, Menger salienta um aspecto subjetivo e um
objetivo. Para 0 economista austriaco, no campo da objetividade existem apenas coisas
ou, no limite, quantidades de coisas. Seu valor ¢, por sua vez, “essencialmente diferente
das mesmas” (MENGER, 1983, p. 287), uma vez que ele € um juizo, uma avalia¢do
subjetiva da capacidade destas coisas de satisfazer as necessidades pessoais, particulares,
individuais, relacionada com sua disponibilidade. O valor de uma coisa €, deste modo, a
importancia dada por uma pessoa ao ato de dispor de uma quantidade de algo que assegura
sua sobrevivéncia ou bem estar. Nestes termos, ainda que a disponibilidade do bem seja
determinante para a atribuicdo do valor, ndo se deve confundir este aspecto objetivo com
o valor propriamente. Assim, se a coisa € da ordem da objetividade, o valor &, por
natureza, subjetivo.

Em todo caso, ndo se pode delegar para segundo plano o elemento objetivo, ou
quantitativo da coisa. Isto porque, se a natureza do valor € subjetiva, sua medida, a seu
turno, depende deste elemento objetivo: a quantidade disponivel. A partir da articulacéo
de ambos os elementos, Menger constroi um quadro, capaz de representar, em escalas, a
importancia das necessidades de um dado individuo em relacdo as quantidades
disponiveis dos bens.
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escala (ordem)de preferéncia

'*I'\I")V‘l)‘o'\%%s
0 9 8 7 6 5 4 3 2 1
9 8 7 6 5 4 3 2 1 o0
© 8 7 6 5 4 3 2 1 0
-§76543210

g 6 5 4 3 2 1 0

> 5 4 3 2 1 0
%43210

= 3 2 1 o0

5 2 1 o0

1 0

0

Tabela 1 (Cf. MENGER, 1983. p.291)

Neste quadro (tabela 1), Menger torna explicita a variacdo dos graus de
necessidade que um individuo tem da quantidade de uma dada coisa: da méaxima
necessidade (sobrevivéncia) a absoluta indiferenca. Observe-se que a utilidade decai
conforme a quantidade disponivel do bem aumenta. Esta relacdo inversamente
proporcional é o que se intitula, neste “momento marginalista”, de principio da utilidade
marginal. Para entender, entdo, esta pequena tabela em formato triangular de Menger,
primeiro pode-se mencionar que cada coluna vertical da tabela representa um bem e, cada
linha horizontal, o acréscimo de uma unidade do respectivo bem. Deste modo, tomando
como exemplo o bem 1 da tabela, para o individuo em questdo, em uma situacao na qual
ele disponha de apenas uma unidade deste bem, esta unidade teria para este individuo
uma importancia quantificada em 10. A segunda unidade deste mesmo bem significaria
para este mesmo individuo uma importancia um pouco menor, 9, e assim sucessivamente.
A tltima unidade do bem adquirida pelo individuo, a unidade “marginal” ¢ aquela que
determina entdo o valor deste bem aos olhos deste agente. De forma muito sucinta, isto €
0 que se chama de teoria do valor-utilidade marginal. (Cf. CAMPAGNOLO, 2008. p.65)

Observe-se ainda que a tabela ndo hierarquiza apenas a utilidade dos bens segundo
suas quantidades, mas também na relagdo de uns com os outros. No exemplo tomado para
elaborar a tabela, o individuo em questdo valoriza mais o bem 1 do que o bem 2. Isto
considerando que, se forem tomadas as mesmas quantidades dos respectivos bens, 0 bem
1 sempre aparece indicado com uma cifra maior de utilidade do que o bem 2.

Ainda no que se refere a este triangulo de Menger, pode-se destacar que o todo da
tabela se refere aos julgamentos valorativos de um mesmo individuo a respeito de

diferentes bens e suas quantidades disponiveis. Observe-se que a analise de Menger é
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sempre referida a este individuo hipotético. O modelo ordenador de sua teoria do valor é
precisamente esta individualidade que formula julgamentos de apreco sobre a utilidade
dos bens orientados consoante a disponibilidade dos mesmos. Nas palavras do austriaco:

[...] o valor ndo é algo inerente aos préprios bens; ndo é uma
propriedade dos mesmos e muito menos uma coisa independente,
subsistente por si mesma. O valor é um juizo que as pessoas envolvidas
em atividades econémicas fazem sobre a importancia dos bens de que
dispdem para a conservacdo de sua vida e de seu bem-estar; portanto so
existe na consciéncia das pessoas em questdo. [..] O que existe
objetivamente sdo apenas coisas — ou entdo, quantidades das mesmas;
0 valor dessas coisas é algo essencialmente diferente das mesmas — ou
seja, € um juizo que as pessoas fazem sobre a importancia que o dispor
delas tem para a conservacdo de sua vida ou de seu bem-estar. [...] 0
valor é por sua prépria natureza algo totalmente subjetivo. (MENGER,
1983. p.287)

Neste ponto, parece oportuno entdo atentar para este julgamento individual, ou melhor,
para esta subjetividade que se funda na faculdade de julgar. Passa-se assim a abordagem
de Menger sobre o sujeito econémico.

Primeiramente, é prudente tecer aqui alguns comentarios sobre 0 uso de ao menos
trés termos, desde logo destacando que Menger utiliza todos como sinénimos. Estes
termos sdo: sujeito, individuo e pessoa. Especialmente no capitulo dos Grundsatze
dedicado a teoria do valor, podem-se observar os termos referidos e suas variacdes sendo
constantemente substituidos uns pelos outros. Menger fala em julgamento pessoal,
julgamento individual ou julgamento subjetivo de modo sindnimo. N&o se pretende, aqui,
tracar a distingdo entre estes termos ao longo da histéria da filosofia. O que se pode
destacar especificamente deste uso indistinto por Menger é que, para o austriaco, ha uma
identidade fundamental entre o sujeito, o individuo e a pessoa. Para compor esta
identidade, o que se pode dizer é que em Menger o sujeito tem sua manifestacao
estritamente no individuo e este, por sua vez, é sempre uma pessoa humana. Afasta-se
assim qualquer debate que vise distinguir uma subjetividade de uma individualidade ou
pessoalidade. Nos escritos do economista austriaco, o julgamento subjetivo do qual se
origina o valor é sempre realizado por um individuo, uma pessoa humana. Esta unidade
€ um modelo do qual toda a analise econdémica do austriaco parte sem problematizacéo.
Para Menger, o individuo aparece como um modelo de toda a analise, como um método.

De todo modo, mesmo ndo havendo propriamente uma problematizagdo em
Menger desta curiosa identidade entre sujeito, individuo e pessoa, pode-se destacar
algumas caracteristicas deste sujeito econdmico tdo fundamental no pensamento do

r

austriaco. A primeira definicdo que o economista apresenta deste sujeito €: “pessoa
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envolvida em atividades economicas” (MENGER, 1983. p.291). Ou seja, 0 sujeito
econdmico é aquele que possui necessidades e se encontra em uma posi¢cdo em que 0S
bens capazes de satisfazé-las sdo escassos. Para além disso, o sujeito econdmico é aquele
consciente da importancia da satisfacdo de cada uma de suas necessidades concretas, bem
como da variacao desta importancia consoante a disponibilidade dos bens (Cf. MENGER,
1983. p.292). Isto significa que o sujeito econdmico é capaz de exprimir o conjunto de
suas necessidades ante as quantidades de bens disponiveis nos termos da tabela triangular
de Carl Menger ja referida (tabela 1). Por fim, este sujeito econdmico tem capacidade
ainda de ordenar suas a¢Ges consoante esta autoanalise da variacdo do valor.

Em certo sentido, desta breve caracterizagdo extrai-se uma nocdo de
racionalidade, ou, a0 menos, de racionalidade deste sujeito econémico. Dois elementos
parecem determinar esta racionalidade econdmica do sujeito: o primeiro, a capacidade de
reconhecer a importancia do atendimento de suas necessidades; o segundo, pautar seus
atos conforme os resultados desta avaliagdo. A racionalidade, a partir da analise do texto
de Menger, consistiria em uma conformidade entre o reconhecimento do valor das coisas
e a capacidade de se orientar conforme este julgamento. Dito de outra maneira: a
racionalidade seria a percepcao da utilidade das coisas como agente determinante da acao
dos homens. Ser racional é ser econdmico, e ser econdmico é ser utilitario.

Neste momento, ha a possibilidade de sintetizar o raciocinio marginalista, que foi
tratado até agora, da seguinte forma: se o sujeito da diversas importancias a satisfacéo de
cada uma de suas necessidades; se é a satisfacdo de suas necessidades concretas que
determina a utilidade, e, por conseguinte, o valor de um bem; e se, como afirmado
anteriormente este sujeito € consciente destes fatos; esta ai 0 que se denomina de primeira
causa da diferenca de valor dos diversos bens. E aproximadamente nestes termos que
Menger estrutura entdo seu raciocinio, sempre conduzindo sua analise pelo julgamento
individual a respeito das necessidades e dos bens. Campagnolo sintetiza isto em trés
pontos bastante diretos.

1°. L’importance donnée a la prise en considération de 1’unité
supplémentaire d’un bien dans la satisfaction des besoins (unité
marginale) ;

2°. L’ordonnancement des biens en fonction de la plus stricte
subjectivité avec laquelle les besoins sont ressentis (dite : utilité
subjective) — et incidemment, en conséquence, 1’absence de validité de
tout jugement extérieur sur le caractére « moral », « convenable » ou
« raisonnable » de ces derniers ;

3°. La relation individuelle de I’agent aux biens, le préparant a accepter
certains échanges et a en refuser d’autres — de la confrontation des
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besoins des agents surgit la relation qui s’exprime dans un prix des
biens échangés.” (CAMPAGNOLO, 2008. p.67)

De maneira bastante sintética, nestes trés pontos destacados por Gilles
Campagnolo, é possivel resumir a formulagdo geral do raciocinio marginalista sobre a
teoria do valor. Com isto, ja se pode perceber que o “momento marginalista” trata de
modo muito diverso daquele que imperava na primeira metade do século X1X, a teoria da
origem e da medida do valor. Tanto é assim que a propria constituicdo dos passos do
raciocinio de Menger nem mesmo se reportaram a ideia do trabalho como constituinte,
integrante ou participante do conceito de valor. A mesma afirmacdo seria igualmente
cabivel a partir da formulacdo de Jevons sobre o valor. Em nenhuma passagem, seja nos
Grundsatze der Volkswirtschaftslenre ou em The Theory of Political Economy, seus
autores se reportam aos fatores de producdo para explicar a origem, a natureza ou a
medida do valor de uma coisa. O valor, longe de emergir de um processo que se estende
ao longo do tempo e de ter sua medida determinada por esta extensdo, € agora produto de
algo estritamente vinculado ao presente, qual seja, a utilidade. N&o é o processo produtivo
dos bens que lhes atribui valor, mas a sua utilidade atual para satisfazer necessidades
humanas individuais.

[...] quando alguém faz a avaliagdo de um bem, ndo investiga a historia
da origem do mesmo, mas se preocupa exclusivamente em saber que
serventia tem para ele, e de que vantagens se privaria, ndo dispondo
dele. (MENGER, 1983, p. 304)

Mesmo Menger ndo estando inserido em um contexto tedrico no qual a teoria do
valor-trabalho fosse tdo predominante quanto na Inglaterra, o austriaco ainda dedicou
algumas péaginas de seu livro para formular criticas aos postulados desta teoria;
justamente indicando a inadequacdo da mesma, frente a analise por ele apresentada. O
ponto fulcral que se pode salientar destas criticas de Menger diz respeito a propria ideia
de utilidade, colocada como fonte primeira do valor. Com isso, a partir do momento em
que aparece a utilidade, a producdo deixa de influenciar na determinagdo do valor, o

trabalho perde, juntamente com ela, seu estatuto. Se a utilidade é da dimenséo do presente,

73 «1°, A importancia dada ao apreco pela unidade suplementar do bem para satisfacdo das necessidades
(unidade marginal);

2°. A ordenacdo dos bens de acordo com a mais estrita subjetividade com as quais a necessidade é sentida
(chamada: utilidade subjetiva) - e, incidentalmente, em consequéncia, a falta de validade de qualquer
julgamento externo sobre o carater ‘moral’, ‘adequado’ ou ‘razoavel’ destes Ultimos;

3°. A relagdo individual do agente com os bens, preparando-se para aceitar algumas trocas e rejeitar outras
—dos confrontos das necessidades dos agentes surge a relagdo que expressa um pre¢o de bens permutados.”
(Traducdo minha)
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do momento definidor do julgamento individual atribuidor de valor, o trabalho, como “ato
de atividade humana” (MENGER, 1983, p. 305), pertence ao passado.

Do modo como o valor ¢ pensado neste “momento marginalista”, o processo
produtivo somente ¢ relevante para medir sua propria ‘economicidade’, isto €, comparar
o0 valor de um produto com o valor dos meios de producdo empregados na sua fabricagédo
possibilitard saber se se optou pela melhor alternativa produtiva. A quantidade de trabalho
passa agora a ser objeto de gestdo, seu estudo permite constatar se determinado processo
produtivo foi sensato e econdmico. O trabalho pertence agora apenas a esfera dos custos
de producéo.

N4&o h& nenhum nexo causal necessario e direto entre a medida do valor
do bem em pauta e a quantidade maior ou menor (ou nula) de trabalho,
ou de outros bens de ordem superior, que foi necessaria para produzir o
referido bem. (MENGER, 1983, p. 304).

Ao excluir entdo o trabalho da determinagéo do valor, Menger finda por excluir
de sua analise, até certo ponto, o passado. O privilégio dado a utilidade faz da Economia
uma ciéncia cujos objetos de andlise e de intervencdo pertencem, quase que
exclusivamente, a dimensao do presente. Jevons, a seu turno, da a utilidade o mesmo
privilégio, e, em sua trajetoria matematica, acredita, até mesmo, demonstrar a irrelevancia
da “variavel tempo” na determinagdo do valor.

Se para Jevons, por um lado, o tempo estd presente em todas as questdes
econdmicas — pois se vive, se pensa e se age no tempo — por outro, a economia se interessa
especialmente pelo sofrimento e pelo prazer. A medida, tanto de um quanto de outro, ndo
se faz pela sua duragdo, mas pela intensidade; e “this intensity must be independente both
of time and of the quantity of commodity enjoyed”’* (JEVONS, 2015, po.1596). Ora,
sofrimento e prazer sdo sensagdes. Deste modo, The Theory of Political Economy
privilegia o que ele denomina de “intensidade sensorial”, que nada mais €, para Jevons,
que o “grau de utilidade”, em que esta expressa a relacdo prazer/sofrimento num dado
momento.

Intensity of feeling, however, is only another name for degree of utility,
which representes the favorable effect produced upon the human frame
by the consumption of commodity, that is by an elementary or
infinitesimal quantity of commodity.”™ (JEVONS, 2015, po. 1596)

74 «“gssa intensidade deve ser independente tanto do tempo quanto da quantidade de bens desfrutada. ”
(JEVONS, 1983, p.59)

75¢...] intensidade sensorial é apenas outro nome para grau de utilidade, que representa o efeito favoravel
produzido na constituicdo humana pelo consumo de um bem, isto é, por uma quantidade basica ou
infinitesimal de um bem.” (JEVONS, 1987, p. 59).
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No desenvolvimento matematico de sua teoria, Jevons adota a variavel “U” para
representar a utilidade; “M” representa, por sua vez, a quantidade de um bem; e “T”, o

tempo. Como, para ele, a importancia jaz sobre a “intensidade sensorial” e ndo sobre a
1 M4 113 B ekl 4 : M —_
quantidade do bem (estoque), a variavel “U” sera relacionada a — ou M -T™1, taxa de

estoque, isto &, a quantidade de um bem disponivel em um dado tempo. Ora, a variavel
“U”, isoladamente, ndo d4 conta de representar o sofrimento ou prazer em um
determinado momento sendo relacionada a quantidade de um bem disponivel. Dai Jevons
utilizar M - U - T~ para representar “so much commodity producing a certain ammount
of pleasurable effect per unit per time”’® (JEVONS, 2015, po. 1605). Jevons adverte, em
seguida, que esta equacdo ndo expressa com exatidao a grandeza da utilidade, mas como
observado, a utilidade do bem em uma Unica unidade de tempo. Se o prazer/sofrimento
tem as dimensoes de intensidade e duracéo, para se obter a grandeza da utilidade deve-se
saber quantas unidades de tempo produziram determinado prazer. Deste modo, pode-se

formular uma nova equagdo que expressa a grandeza da utilidade, qual seja,
T-M-U- T~ ou, escrito de outro modo g de onde se obtém apenas M - U. Observe-

se que Jevons exclui o tempo de sua equagdao com uma simplificacdo matematica.

We here meet with an explanation of the fact, so long perplexing to me,
that the element of time does not appear throughout the diagrams and
problems of this theory relating to utility and Exchange. All goes on in
time, and time is a necessary element of the question; yet it does not
explicitly appear. [...] Thus time eliminates itself, and we arrive at a
guantity of two dimensions correctly represented by a curvilinear area,
one dimension of which corresponds to each of the factors in M - U.”
(JEVONS, 2015, p0.1615/1626)

76 “dada quantidade de um bem produzindo certo montante de efeito agradavel por unidade de tempo.”
(JEVONS, 1987, p. 59)

7 «“Chegamos aqui a explicacdo do fato que por muito tempo me intrigou, de que o elemento tempo nao
aparece em nenhuma parte dos diagramas e problemas da teoria que trata da utilidade e da troca. Tudo se
passa no tempo e o tempo é um elemento necessario da questdo; contudo ele ndo aparece explicitamente
[...]- Assim, o tempo elimina a si mesmo, e chegamos a uma grandeza de duas dimensdes, corretamente
representadas por uma area curvilinear, onde cada uma de suas dimensdes corresponde a cada um dos
fatores de M-U.” (JEVONS, 1983, p.60)
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Grafico 1 (Cf. JEVONS, 2015. p0.1357) M

E preciso observar que, ao tragar a curva de utilidade, conforme a equagéo
apontada por Jevons, em um gréafico (grafico 1) onde o eixo vertical representa a utilidade
(U) e o horizontal a quantidade disponivel do bem (M), obtém-se uma hipérbole que
indica justamente o principio de utilidade marginal, ou seja, quanto maior a quantidade
disponivel do bem, menor a utilidade do mesmo. Aqui, se vé que este grafico € o mesmo
que se poderia obter na hipotese de tentar representar graficamente a tabela triangular de
Menger (tabela 1). A curva desenhada representaria a utilidade de um dos bens indicados
na tabela em funcdo de sua quantidade disponivel. Por fim, é digno de nota que na
representacdo gréafica ja ndo ha lugar para a variavel tempo, a simplificacdo algébrica de
Jevons pode assim ser reafirmada por esta auséncia, quando o inglés opta por representar
graficamente sua equacdo final de utilidade, qual seja: M - U, excluindo assim a terceira
dimensao do gréafico, gerando a representacdo bidimensional reproduzida (gréafico 1).

Até este ponto, parece bastante evidente certo esforco tanto de Menger quanto de
Jevons para indicar a auséncia do tempo em suas respectivas formulagdes a respeito do
valor. Em todo caso é preciso aqui fazer uma ressalva importante. Esta auséncia ou
exclusdo do tempo aparece fundamentalmente no que se refere a formulacéo do valor ou
producdo do valor. Especialmente observando os escritos de Menger, 0 que 0 austriaco
faz questdo de destacar € que o acumulo pretérito de tempo pela producéo de um bem néo
guarda relacdo com seu valor. Ou seja, 0 processo de exclusédo da teoria do valor-trabalho
se constrdi por este tratamento imediato da utilidade que exclui a relevancia do passado
na analise. Em Jevons a questdo é mais sutil. Para ele, o tempo aparece tanto na medida
da intensidade do prazer ou sofrimento produzido pelo bem quanto na duracdo desta
sensacdo. De modo que para a determinacdo propriamente do valor, a multiplicacdo

simples exclui a variavel tempo. A referida ressalva que precisa ser feita é que, em ambos
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0S casos, a exclusdo do tempo se da no que se refere a constituicdo do valor, vez que,
tanto em Jevons quanto em Menger, a apreciacdo ou julgamento para determinagéo do
valor ocorre em um instante presente, conforme ja descrito. Dito de outro modo, a
exclusdo do tempo ou preside a eliminacdo do processo produtivo na determinacdo do
valor, em Menger, ou indica que a determinacéo do valor ndo se estabelece pela medida
temporal das experiéncias de dor ou sofrimento, em Jevons. Em ambos 0s casos € a
dimenséo passada do tempo que parece ser tolhida da teoria do valor. Por outro lado, se
0 passado nao tem relacdo com a determinacao valorativa, 0 mesmo néo se pode dizer do
futuro.

Partindo novamente das elaboracGes de Menger, se o austriaco elimina da sua
formulacéo da constituicdo do valor o processo produtivo, por outro lado o economista
passa a pensar a propria producdo a partir da sua nova teoria do valor. Para entender esta
espécie de inversao, ¢ preciso primeiramente compreender o que Menger intitula de “bens
de ordem superior”. Até este momento a abordagem feita aqui sobre o valor dos bens
dizia respeito apenas aos bens que Menger intitula de “primeira ordem”. Trata-se da
esfera precisa do consumo, os bens de primeira ordem sdo aqueles que figuram no
mercado e sdo destinados diretamente ao consumo, possuem assim uma utilidade direta
e imediata. Os bens de segunda, terceira, quarta e demais ordens superiores s&o
fundamentalmente aqueles cuja utilidade pode-se chamar de indireta, aqueles que séo
utilizados na producdo de outros bens, tais como: os insumos, bens de capital, dentre
outros. Feijé esquematiza esta classificacdo dos bens em ordem do seguinte modo:

Um bem que ndo é prontamente consumido mas entra como insumo
produtivo é denominado de bem de segunda, terceira ou mais ordens
dependendo da distancia que ele guarda do produto final na cadeia
produtiva, quer dizer, se ele é usado diretamente na producéo do bem
final é de segunda ordem, se produz bens de segunda ordem é avaliado
como de ordem terceira, e assim por diante. (FEIJO, 2000. p.65)

Esta separacdo dos bens em ordens indica fundamentalmente uma dependéncia
dos bens de ordens superiores em relacdo aqueles de primeira ordem no que se refere a
atribuicéo do valor. Isto significa que o valor dos bens de ordens superiores serdo sempre
uma fracdo dependente daqueles bens de primeira ordem para os quais eles foram
necessarios a producdo. De modo sintético, pode-se mencionar que 0s bens de primeira
ordem tém um valor imediato, enquanto aqueles de ordens superiores tém valores
mediatos (Cf. FEIJO. 2000. p.65/66). Neste ponto, é prudente salientar que essa relagio

mediata dos bens de ordens superiores ndo se projeta para o0 passado, ndo dependendo
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assim da conclusdo do processo produtivo para ter enfim um valor definido. Ao contrario,
trata-se de uma projecdo para o futuro, o valor destes bens é orientado pela expectativa
do valor atribuido aos bens finais ou de primeira ordem.

Entdo, por meio desta atribuicdo mediata de valor dos bens de ordens superiores,
Menger indica a aplicacdo de seus Grundsétze na teoria da producéo. Ao inves de atribuir
ao processo produtivo a origem do valor, Menger projeta paras as expectativas futuras de
valor do bem final a origem do valor de todos os insumos e bens de capital da esfera
produtiva. Desta maneira, a teoria do valor de Menger, diferente da teoria do valor-
trabalho, deixa de ter uma ancoragem no processo histérico da producéo dos bens, e passa
a se projetar para o futuro, tirando do passado o peso de constituir o presente. E a
expectativa futura do valor final que passa agora a ordenar a cadeia produtiva. Em razéo
deste modo de ordenacdo econémica que Hayek sintetiza a relacdo da Economia com o
tempo em Menger nos seguintes termos:

Even more remarkable is the prominent role which the element of time
plays from the very beginning. There is a very general impression that
the earlier representatives of modern economics were inclined to
neglect this factor. In so far as the originators of the mathematical
exposition of modern equilibrium theory are concerned, this impression
is probably justified. Not so with Menger. To him economics activity is
essentially planning for the future [...].”% (HAYEK, 1992. p.48/49).

Jevons por sua vez ndo caminha longe de Menger nesta questdo. O inglés trata
também do tema da expectativa ao abordar o que ele chama de utilidade provavel. Jevons
destaca que os bens possuidos (em estoque) normalmente ndo tem utilidade imediata para
seu possuidor. De fato, o acimulo destes bens se justifica pela expectativa de que eles
venham um dia a ser uteis, ou que venha a haver uma demanda por eles por parte daqueles
que podem ter alguma necessidade satisfeita por estes bens. Esta € a utilidade provavel.
Né&o se trata aqui do dominio de uma certeza, porém de uma probabilidade, maior ou
menor, de que os bens em estoque possam vir a ter utilidade maior ou menor. Para Jevons,
esta expectativa pode ja constituir, nela mesma, uma utilidade dos bens, e produzir por si
tanto prazer quanto sofrimento. O economista chega mesmo a postular uma certa taxa de
consumo deste estoque orientada precisamente pela utilidade provavel destes bens. No

item final do capitulo 1ll do The Theory of Political Economy, Jevons apresenta um

78 “Ainda mais digno de nota é o papel dominante que, desde o inicio, ¢ atribuido ao fator tempo. Existe a
ideia amplamente difundida de que os representantes mais antigos da Economia Politica tendiam a
negligenciar esse fator. Essa impresséao talvez tenha fundamento em relagdo aos fundadores da concepgéo
matematica da moderna teoria do equilibrio, mas ndo no caso de Menger. Para ele, desenvolver atividade
econdmica € antes de tudo planejar para o futuro [...]” (HAYEK, 1983. p.218.)
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exemplo que ilustra esta questdo. Ele menciona um navio que teria suprimentos
suficientes para realizar uma viagem de dez dias. Ocorre que a duracdo efetiva da viagem
pode sofrer variagdo, podendo durar de dez até trinta dias no pior cenério possivel. Jevons
entdo indica que o consumo dos suprimentos deve obedecer a uma taxa decrescente,
sendo maior no primeiro dia e a cada dia de duracdo da viagem sendo reduzida. Esta
distribuicdo representaria a maior utilidade possivel, evitando tanto um racionamento
inicial que poderia se mostrar desnecessario como a falta absoluta de suprimentos na
hipdtese de a viagem durar seu prazo maximo. (Cf. JEVONS, 2015. po. 1654/1759)

Desta breve elaboracdo de Jevons, € possivel depreender uma ordenacao do tempo
na Economia similar aquela j& apresentada em Menger. Também, a cadeia de utilidade se
projeta para o futuro, ndo especificamente no processo produtivo, mas também na
projecao de uma expectativa sobre a utilidade posterior que um bem econdmico pode vir
ater. O elemento de planejamento é tratado de forma mais explicita no modo como Jevons
apresenta esta expectativa. Talvez seja dificil imaginar um exemplo mais elucidativo do
que a referida viagem de navio para ilustrar um modelo econémico onde o presente é
moldado, conduzido, governado pela expectativa do futuro.

Desta maneira, se percebe, tanto em Menger como em Jevons, o privilégio da
utilidade, que possibilita uma teoria do valor tolhida de historia e enraizada no presente.
No “momento marginalista”, emerge uma Ciéncia Econdmica em que a histéria, assim
como o passado, € coadjuvante, e cujos objetos se mostram em uma Unica cena, a do
presente. No final do século XIX, a economia delimita seu campo de analise e de
intervencdo concentrando-se, em certa medida, no presente, com objetivo de promover

um futuro “melhor”.

1.3. O retrato do homem pintado por uma Ciéncia Econdbmica em um cenario sem

historia

No topico anterior foram apresentadas as principais caracteristicas da teoria do
valor emergente no “momento marginalista”. As referéncias tomadas para tal foram
especialmente as obras de Menger e de Jevons. Seria pertinente questionar porque ndo
abordar o modo como Walras expds em seus Elements D’Economie Politique Pure a
questdo do valor. Ha dois motivos que justificaram deixar Walras, por ora, em segundo
plano. O primeiro deles é porque o francés trata muito brevemente desta questdo, vez que

sua obra tem por objetivo primeiro o estudo do fenébmeno das trocas. Desta forma, Walras
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menciona quase que en passant a questo do valor em apenas duas’® das sessenta e quatro
aulas nas quais seu livro foi dividido. Assim, a brevidade desta abordagem nem mesmo
permite ao economista oferecer um estudo minucioso sobre o valor, bem como a teoria
que se pode extrair destas dez paginas nao conflita com o estudo que Menger e Jevons
formularam. O préprio Walras, na breve nota de apresentacéo de seu livro (Cf. WALRAS,
1874. p.V/VIII), indica a obra de Jevons como formuladora de principios gerais validos
para seus Elements, isto inclui a teoria do valor como apresentada pelo inglés. A segunda
razdo para a auséncia de Walras no tépico anterior é por uma questao de método no texto
do francés. Como o objeto principal do texto de Walras é o estudo das trocas e a
formulacdo de uma teoria de equilibrio do mercado, a obra se dedica majoritariamente a
estas questBes. Assim, os principios de utilidade marginal aparecem em Walras, mas
como uma deducdo a partir dos seus estudos sobre as trocas (Cf. JAFFE, 1988. p.147).
Deste modo, torna-se mais adequado apresentar estas questdes nos proximos capitulos
deste estudo que seréo dedicados aos temas das trocas, precos e ao mercado. Com isso,
pode-se privilegiar o modo como Walras optou por estruturar seu raciocinio, evitando
uma inversao que poderia produzir a falsa impressao de que o economista francés teria
formulado os principios de utilidade marginal segundo a mesma estrutura das obras de
Jevons ou Menger.

Feita esta breve ressalva, pode-se, aqui neste item final do capitulo, salientar
alguns indicios perceptiveis da transformacdo epistémica postulada desde o inicio deste
estudo. O primeiro deles refere-se ao significado que a teoria do valor dos marginalistas
tem no que concerne a Ciéncia Econdmica. Como foi visto no capitulo introdutério deste
estudo, a teoria do valor-trabalho, ao constituir o valor a partir da analise do processo
produtivo, parte de uma abordagem social deste fenémeno. Ou seja, a propria
quantificacdo do valor de uma mercadoria a partir do trabalho nela contida consoante o
ritmo produtivo da mesma, faz com que essa quantificacdo guarde relacdo direta ndo
apenas com a acdo individual de um trabalhador, mas principalmente com a produtividade
de toda a sociedade para a mercadoria em questdo. Ja ao tomar a teoria do valor como
apresentada no tdpico anterior, 0 que se presencia é a constituicdo embrionaria de um
individualismo metodoldgico. Especialmente nas analises de Menger é perceptivel a

tomada do individuo como principio fundante da origem e medida de todo valor.

7% As duas aulas referidas sdo a 5° e 6° lecons intituladas respectivamente: De la richesse social. Triple
consequence de la rareté des chose e Du fait de la valeur d’échange et de la théorie de la richesse sociale
ou économie politique pure. (Cf. WALRAS, 1874. p.23/33)
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Essa mudanca de perspectiva, que também poderia ser descrita como um
deslocamento da fundacgéo do valor da producéo para o consumo, tem como implicacdo
uma transformacdo no modo de universalizacdo do saber econdmico. Na Economia
Politica, o carater que permitia generalizar a analise do valor era a finitude do homem,
vez gque o tempo como quantificador do trabalho é uma unidade fundada na constatacédo
humana de que sua propria existéncia tem um termo e que as fragdes dessa finitude sdo o
que imbuem a mercadoria de valor (Cf. FOUCAULT, 2011°. p.269). Deste modo, tanto
o0 elemento da consciéncia da mortalidade dos homens, como a quantificacdo do tempo
de trabalho contido nas mercadorias pelo indice de produtividade social se compunham
como elementos subjetivo e objetivo capazes de dar a teoria do valor-trabalho sua
validade universal. A consciéncia da prépria finitude permite reconhecer nas mercadorias
uma parcela gasta deste tempo.

O mesmo certamente ndo poderia ser dito da teoria que ancora o valor no primado
da utilidade marginal. A principio, a universalizacéo representa mesmo um problema para
uma teoria que se alicerca numa concepcéao radicalmente individual. Pela descri¢do do
valor tanto em Menger quanto em Jevons parece efetivamente constituir um impasse para
a universalizacao deste saber a formulacdo base do valor como um julgamento individual
ou como a apreciacdo de utilidade individual®®. E possivel perceber brevemente esta
dificuldade em um dos pontos ja citados em que Campagnolo formula sua sintese do
raciocinio marginalista a partir de Menger:

[...] L’ordonnancement des biens en fonction de la plus stricte
subjectivité avec laquelle les besoins sont ressentis (dite : utilité
subjective) — et incidemment, en conséquence, 1’absence de validité de
tout jugement extérieur sur le caractére « moral », « convenable » ou
« raisonnable » de ces derniers ;2 (CAMPAGNOLO, 2008. p.67).

Observe que Gilles Campagnolo atesta, no que concerne a atribuicéo subjetiva do
valor, justamente a auséncia de validade de todo possivel julgamento exterior ao sujeito,
seja de ordem moral, convencional ou mesmo racional (enquanto primado objetivo).
Laval, por sua vez, afirma de modo ainda mais veemente a refutacdo desta Ciéncia

Econdmica a moral ao comentar o pensamento marginalista como legado contemporaneo.

8 Ao fundar o valor em um elemento subjetivo (diriamos mesmo individual), parece dificil reclamar uma
cientificidade para este saber, tendo em vista a relacdo intrinseca entre cientificidade e universalidade do
saber.

81 «A ordenacdo dos bens de acordo com a mais estrita subjetividade com as quais a necessidade é sentida
(chamada: utilidade subjetiva) - e, incidentalmente, consequentemente, a falta de validade de qualquer
julgamento externo sobre o carater ‘moral’, ‘adequado’ ou ‘razoavel’ destes Ultimos;” (Tradugdo minha).
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La science économique contemporaine conserve ce refus de la morale
« extérieure » au régime des besoins et des désirs. Elle y place méme plus
que jamais le principe de sa « scientificité ». Elle veut considérer les
rapports entre les sujets économique comme des faits naturels régis par
des lois. Il y a, dit Walras, une économie pure « tout a fait semblable aux
sciences physico-mathématiques » qui permet d’exposer les lois de
fonctionnement de la vie économique dans certaines conditions donnés.?
(LAVAL, 2007. p .180)

Indo diretamente a Menger, percebe-se que ele elimina a possibilidade de uma
analise mais abrangente mesmo quando comenta a constituicdo deste ato de julgar, ao
indicar que este juizo valorativo do individuo independe do grau cultural do sujeito (Cf.
MENGER, 1983. p.292). E verdade que tanto em Menger quanto em Jevons seria factivel,
pela anélise econdmica, determinar o melhor julgamento de valor possivel, a op¢cdo mais
razoavel, racional ou econémica. Entretanto, mesmo esta possibilidade hipotética ndo é o
que orienta efetivamente a apreciacao valorativa do individuo. Assim, este ato de julgar
fundado na estrita subjetividade aparece como uma variavel estocéstica. O julgamento é
sempre isolado, que por mais que seja composto também de uma matriz objetiva, a
quantidade disponivel do bem, sua determinacdo valorativa final é inevitavelmente
reportada a este julgamento “livre” do sujeito. Dito de modo diverso, a constituicdo desta
individualidade radical no “momento marginalista” funda o valor ¢ a0 mesmo tempo
impede a universalizacdo de qualquer contetdo para este julgamento valorativo do
individuo. A prdpria utilidade é reportada a este julgamento subjetivo e a racionalidade
econémica condiz com a capacidade deste individuo orientar suas escolhas econémicas a
partir da sua apreensao particular de utilidade. Tem-se ai uma tautologia inescapavel.

A mera andlise da teoria marginalista do valor ndo € capaz de apontar uma
resolucdo para esta questdo. Em certo sentido, ela indica uma indeterminacdo do valor,
vez que este estaria sempre sujeito ao apreco de utilidade de cada um dos milhdes de
individuos envolvidos em atividade econémica. Dito de outro modo, por mais que seja
possivel estabelecer que, em determinadas condi¢des, 0 mais razoavel juizo valorativo
atribuiria a um bem x uma utilidade y, o julgamento do sujeito ndo é determinado por esta
alternativa, podendo variar quase que de modo imprevisivel. A questdo gque se coloca a

partir desta aparente aporia é: como é possivel construir o universal a partir do individual?

8 A ciéncia econdmica contemporanea sustenta essa recusa da moralidade de "fora" do regime de
necessidades e desejos. Ela o coloca mais do que nunca como principio de sua "cientificidade". Ela quer
considerar as relagdes entre 0s sujeitos econdémicos como fatos naturais governados por leis. Disse Walras,
uma economia pura " de todo similar as ciéncias fisico-matematicas " que permite expor as leis do
funcionamento da economia em algumas circunstancias dadas. (Traducdo minha)

73



Para uma resposta mais completa a essa questao, realmente a analise da teoria do
valor ndo € bastante, de modo que este tema reaparecera quando forem tratadas as teorias
dos precos e do mercado. Em todo caso, é possivel avancar um pouco afirmando que para
0s marginalistas ndo se trata de fundar a possibilidade de uma ciéncia universal em
nenhum a priori comum a todos estes sujeitos econémicos. Pelo contrario, a partir daqui,
a Ciéncia Econdmica “constata” o universal a partir do modo como todos os julgamentos
individuais de apreciagdo de valor se distribuem. Em outras palavras, a distribuigdo
normal, como a denomina a Estatistica, organiza espacialmente os julgamentos
individuais — todos (populacao) ou alguns (amostra) — fazendo decorrer desta organizacao
um padrao, isto é, uma tendéncia da distribuicéo destes julgamentos, que permite, por sua
vez, apreender a ordem “normal” em que o comportamento dos sujeitos econdmicos se
apresenta.

Este tratamento de quantificacdo e distribuicdo dos julgamentos valorativos
individuais por si s6 ndo é suficiente para resolver a questdo da universalidade, vez que
sempre é possivel que hajam pontos fora da curva de distribui¢do normal. De todo modo,
esta maneira quantitativa de tratar a questdo ja permite, ao menos, indicar uma
possibilidade de ordenacdo desta infinidade de apreciacdes valorativas individuais,
permite apontar para um inicio de ordem possivel, talvez mesmo a postulacdo de leis de
funcionamento como havia sido mencionado no trecho citado de Christian Laval (2007.
p.180.).

Observe que o instrumental fundamental para iniciar este processo de ordenacéo
¢ precisamente a matematica. Neste sentido é possivel comecar a compreender a
afirmacdo de Jevons de que a Ciéncia Econbmica é por natureza matematica (Cf.
JEVONS, 1910. P0.850/858). Mesmo a resisténcia de Menger em utilizar explicitamente
o instrumental matematico ndo teve o conddo de modificar esta tendéncia crescente de
matematiza¢do da Economia no “momento marginalista”.

The most important figure in shifting the tide was William Stanley
Jevons (1835 — 1882), and much of this study will focus on his
contributions to the rise of mathematical economics. Trumpeting the
virtues of mathematics was easy. What set Jevons apart from numerous
predecessors, and enabled him to secure a following where others
before him had failed, were his analyses of logic and scientific
methodology, his assimilation of new ideas in mathematics, and the
concrete details of his economic theory.®® (SCHABAS, 1990. p.04)

8 «A figura mais importante na mudanca da maré foi William Stanley Jevons (1835-1882), e grande parte
deste estudo se concentrard em suas contribuigdes para a ascensdo da economia matematica. Alardear as
virtudes da matematica era facil. O que separou Jevons de numerosos predecessores e lhe permitiu dar
sequéncia onde outros antes dele falharam foram suas analises de logica e metodologia cientifica, sua
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Deste modo, no “momento marginalista” ¢ a matematica a chave que permite
ordenar a infinidade de apreciac¢des individuais de valor; quantifica-las e assim ndo impor,
a principio, um padrdo normativo, mas apreender, a partir da disposicao do todo destes
juizos, a sua ordem. Este modo de analise ndo deve ser visto como exterior a Ciéncia
Econdmica, ao contrario, ele é justamente o que permite construir uma ciéncia fundada
em julgamentos individuais. E por esta constatagio que Jevons advoga em favor do uso
da matematica, ou mais, que ele postula a vinculagdo intrinseca da Economia com a
matematica, levando a Economia, no final do século XIX, a se aproximar da problematica
sobre a pretensdo de progresso da precisio das ciéncias®.

A partir deste novo modo de lidar com o problema da universalidade do saber é
possivel indicar a transformacao na cientificidade da Economia. Enquanto a Economia
Politica estruturava os fundamentos de sua validade universal num elemento humano por
exceléncia, a natureza finita do homem; no “momento marginalista”, 0 eixo da
universalidade é deslocado, ancorando, agora, sua validade na quantificacdo de
individualidades que se aglutinam n&o pelo reconhecimento comum de sua condigao
antropoldgica, mas pelo modo de distribuicdo e disposi¢do de seus juizos.

Do mesmo modo que a ciéncia neste momento se estrutura de maneira distinta
daquela da primeira metade do século XIX, o tempo também passa a desempenhar um
papel bastante distinto na teoria do valor dos marginalistas, se comparada a teoria do
valor-trabalho. Como j4 foi visto, na teoria do valor-trabalho, o tempo € constituinte do
valor, é o tempo de trabalho incorporado na mercadoria que constitui e quantifica seu
valor. O trabalho incorporado na coisa tem sua medida privilegiada no tempo demandado
para producdo da mercadoria, 0 que coloca o tempo no cerne da determinacdo do valor.
Este raciocinio remete diretamente ao processo produtivo das mercadorias, fazendo com
que a Economia passe a se orientar pela analise da producdo. Ao ordenar no tempo este
processo que imbui valor nas mercadorias, percebe-se que todos os atos criadores do valor
pertencem ao passado. A coisa como se apresenta tera valor com base em um processo

produtivo anterior a ela prépria, o valor presente da coisa € fruto de toda uma cadeia

assimilacdo de novas ideias em matematica e os detalhes concretos de sua teoria econdmica. ” (Tradugéo
minha)

8 O problema da precisdo das ciéncias ndo sera diretamente abordado neste estudo. Em todo caso, como
esta questdo guarda profunda relacdo com este trabalho, cabe aqui ao menos indicar que Husserl tratou da
questdo da precisdo nas ciéncias especialmente ao estudar a matematizagcdo das ciéncias e da natureza,
indicando que a matematizacdo e a pretensdo de acréscimo da precisdo no dmbito das ciéncias tem como
um de seus correlatos o desaparecimento das questdes a respeito do sentido. (Vide: HUSSERL, 2012.
§88/10)
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pregressa de acumulo de trabalho necessario a sua producdo. O que se indica com isso é
que o valor da mercadoria é o que Marx chamaria de concreto, no sentido mais preciso
da palavra, derivada do termo latino concretus, a forma do participio passado do verbo
concrescere, que significa crescer em conjunto ou aumentar por processo de agregacao.
O valor é entdo concreto porgue € precisamente aquilo que cresce conjuntamente a coisa.
Nesta perspectiva, o valor é fundamentalmente histérico, é o atributo que “cresce junto”
a mercadoria por meio de um processo produtivo que se encadeia ao longo do tempo de
acordo com as condi¢des materiais de sua época. O presente da mercadoria é entdo fruto
de uma histdria, é talvez por isso que, aqui, a mercadoria possa ser chamada de produto,
no sentido mais forte da palavra. Ela é, assim, o fendmeno material que incorpora em si
a marca constituinte de seu proprio tempo.

Ao contrastar esta concepcao com a teoria do valor marginalista é bastante nitida
a verdadeira inversdo no eixo temporal. Como foi mostrado no final do item precedente
deste capitulo, a concep¢do do valor como um julgamento individual coloca em um ato
presente toda a constituicdo do valor. Por outro lado, este ato, que jaz em um instante,
pode ser orientado por expectativas futuras a respeito da utilidade do bem, seja para o seu
emprego na producéo de outros bens®, ou pela mera expectativa de uma demanda futura®
deste bem que pode ser mantido em estoque. O que se pretende salientar é que no
“momento marginalista” esta nova concep¢do de valor se estrutura em parte pelo
abandono da histdria. Ja ndo é mais relevante para a determinacdo do valor das coisas 0
passado das mesmas. A dimensdo do pretérito tem importancia apenas para os estudos
dos custos de producdo; estes Ultimos, por sua vez sdo irrelevantes para a determinagdo
do valor (Cf. MENGER, 1983, p. 304).

A inversdo no eixo do tempo se completa entdo com o aparecimento da
expectativa, esta sim tem o poder de interferir no julgamento valorativo dos individuos.
Deste modo, o apagar do passado das mercadorias parece projetar o olhar dos individuos
para o futuro dos bens; futuro este que cada vez mais parece se confundir com o futuro
do préprio individuo.

Isto que se chama aqui de confusdo trata-se antes de uma profunda identidade
deste individuo com os bens dotados de valor. Esta identidade ndo se constitui pela

capacidade deste individuo enxergar no bem uma parcela de si proprio. Isto poderia

8 Conforme a teoria dos bens de ordem superior em Menger.
8 Nos termos da teoria da utilidade provavel em Jevons.
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ocorrer talvez no contexto tedrico do valor-trabalho em que o trabalhador poderia se
reconhecer no produto de seu esfor¢o®’. O reconhecimento mencionado no “momento
marginalista” se d4 antes por uma relagcdo de dependéncia. Quando se mencionou neste
estudo a primeira definicdo de Menger sobre o valor, esta relacdo de dependéncia
apareceu. O Austriaco mencionava claramente que o valor emergia da percepcao por parte
das pessoas de que qualquer de suas necessidades, encontrava-se na dependéncia do
consumo de determinado bem (Cf. MENGER,1983. p.283). E esta percepcdo, a
capacidade de identificar no bem a completude de algo que lhe falta, que produz nele o
julgamento chamado valor. Deste modo, os bens econémicos dotados de valor ndo sdo
apenas coisas, mas passam a ser percebidos como a completude necessaria a uma
caréncia. Esta percepcdo é 0 que permite, no “momento marginalista”, a producdo da
identidade do individuo com os bens, vez que estes ultimos sao a materialidade da prépria
utilidade subjetiva.

Esta questdo conduz ao ponto final deste capitulo, qual seja: o lugar do homem
nesta nova teoria do valor. No capitulo introdutério deste estudo essa questdo ja havia
sido apresentada no atinente a teoria do valor-trabalho. Como foi mostrado 14, toda a
epistétme moderna orbitava este “duplo empirico-transcendental”. Para além disso,
especificamente na teoria do valor-trabalho, este homem aparecia explicitamente como o
sujeito ativo, cuja atividade fundamental, o trabalho, era a GUnica fonte de todo valor
existente sobre a terra.

J4 no “momento marginalista”, o homem ndo ¢ mais desenhado com destaque
propriamente em sua atividade. E verdade que o valor continua sendo referido ao seu
julgamento individual, mas este homem aparece agora numa posicao de passividade,
daquele que orienta o julgamento por uma caréncia a ser satisfeitas pelos bens. Diferente
daquele que desempenhava uma atividade criadora de valor, o0 homem agora € retratado
como repleto de necessidades que precisam ser satisfeitas pelos diferentes bens. Mesmo
0 julgamento deste homem acerca do valor ndo se trata propriamente de uma producéo de
valor, mas sim de sua constatacdo. A utilidade da coisa ndo é produzida pela apreciacao
do individuo, mas € um atributo do bem que é percebido por ele. Deste modo, o retrato
deste homem no “momento marginalista” € preponderantemente o de uma figura saturada

de caréncias aptas a serem satisfeitas pelos bens a sua volta.

87 Isto se ndo for tomada de Marx a questdo da alienacdo que, dentre diversos outros efeitos, produzia no
trabalhador a incapacidade de se reconhecer no produto de seu trabalho.
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Dito de modo sintético, a analise empreendida até aqui apresenta o homem de duas
maneiras distintas: 0 homem ativo, produtor do valor — correspondente ao solo historico
da modernidade — e 0 homem predominantemente passivo, cuja necessidade é saciada
pela utilidade dos bens que lhes da valor. O que se pode perceber nesta passagem de
Ricardo/Marx (teoria do valor-trabalho) a Menger/Jeavons/Walras (teoria marginalista do
valor) é uma sutil, mas, ndo pouco significativa, mudanca no lugar ocupado pelo homem
na teoria do valor. No “momento marginalista” o homem comega a “abandonar’ seu
posto de sujeito, dando os primeiros passos em direcdo ao lugar dos objetos.

Este capitulo iniciou-se com a referéncia a duas pinturas tipicas do
Impressionismo, a marca estética coincidente com este “momento marginalista”. Talvez
agora, pouco antes do fim deste ato, seja cabivel adiantar um pouco a encenagdo e
apresentar um trago estético um tanto posterior a este “momento”, mas que traz em si
certa inspiracdo desta nova figura do homem emergente numa ciéncia em processo de
matematizacdo. Parece entdo prudente encerrar este capitulo com uma obra cujo
escandalo provocado em sua época parece um tanto despropositado considerando o que
ja se tratou aqui com o marginalismo. Trata-se de uma tela de Picasso do inicio do século
XX.
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No ano de 1912, Picasso, com suas tintas a 0leo, pintou essa figura, curiosa para
sua epoca e de recepcdo um tanto escandalosa. Contudo, fato é que essa imagem
geométrica de Picasso ndo tinha motivo algum para estontear os europeus do comeco do
século XX. Os tracos duros do cubismo nada mais faziam do que colocar em tela a dureza
de um tempo que se geometrizou. O pintor espanhol ndo distorceu 0 mundo em suas
pinceladas. Ele apenas esbocou, por meio da linguagem, a sua disposicao, a rigidez das
formas que passavam a descrever este mundo. Na tela, o artista se esforgou para recortar
a figura em blocos (cubos) e mostra-la simultaneamente em todos os angulos. A partir de
um método de precisdo milimétrica e com o cuidado de ndo excluir nenhuma dimenséo
da figura, produziu-se essa imagem, de contetudo quase ininteligivel. A legenda indica:
“Homem ao violino”, mas o que se percebe ¢ um amontoado, bastante ordenado, é
verdade, de formas geométricas rigidas. O que parece ter acontecido é que, na tentativa
de moldar o homem e seu violino as formas geométricas puras, o resultado final alcancado
foi uma imagem onde os poligonos sdo protagonistas ¢ do “homem ao violino” mal se
pode perceber a silhueta.

A pintura de Picasso em parte € 0 que se pode ver neste estudo como prenunciado
no discurso econdémico dos marginalistas. Deste modo, o fato de representar em um
quadro os tracos que ha décadas ja ordenavam os discursos, ndo parece motivo para o
choque causado pelas telas cubistas na Paris dos anos de 1910. No “momento” final do
século XIX, a figura do homem paulatinamente abandona seu lugar de epicentro da
epistéme e gradativamente caminha de sua posicao de sujeito em direcdo a indistincdo
com os demais objetos, é assim tanto na teoria marginalista do valor, quanto no homem
ao violino de Picasso. O traco do impressionismo, que no século XIX ja ndo parecia
conseguir se desvencilhar do retrato da pujanca da economia (Figuras 1 e 2), no inicio do
século XX com o cubismo, ao tentar tematizar o homem (Figura 4) parece ser pautado
agora pelas mesmas diretrizes de uma Ciéncia que encontra sua validade universal na
quantificacéo fria de tudo aquilo que ao homem aparece como caréncia.

O que se denomina aqui de “momento marginalista” corrobora, entdo, com o
prentncio da “morte do homem” feito por Foucault (2011°). Neste “momento”,
antecdmara de uma epistéme por vir, 0 homem como “duplo empirico-transcendental”
aparece de modo mais evidente como uma invenc¢éo, deixando seu lugar de sujeito e
indicando, assim, que tal qual um rosto de areia na orla do mar, se desvanece (Cf.
FOUCAULT, 2011°, p. 398).
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Capitulo Il: Troca e preco: a possibilidade de uma Ciéncia Econdmica de validade

universal

O capitulo precedente deste estudo dedicou-se preponderantemente a teoria do
valor, base do pensamento marginalista e pilar primeiro do projeto de refundacdo da
Ciéncia Econbmica desenvolvido independentemente por Menger, Jevons e Walras.
Neste segundo capitulo, o objeto préprio de estudo serd a maneira como se estabelece o
preco dos bens a partir das trocas explicadas conforme a teoria do valor marginal. Tomar-
se-a hovamente como ponto de partida os escritos de Menger e Jevons, mas, a partir da
teoria dos precos, sera possivel trazer de forma mais detida também a maneira como
Walras equacionou o fendmeno das trocas.

O intuito fundamental aqui é apresentar como o estabelecimento do preco vem
resolver as dificuldades de universalizacdo deste saber econdmico ja destacadas no topico
final do capitulo anterior. Com isso, poder-se-a indicar de forma mais marcante um
elemento fulcral para a transformacdo epistémica que conduz as linhas gerais deste
trabalho. Tratar-se-a de destacar a partir da explicitacdo da troca e constituicdo do preco
a passagem de um pensamento econdémico que extraia sua universalidade de uma
antropologia fundante, para uma concepc¢éo de generalidade ancorada na quantificacéo e
distribuicdo de uma multiplicidade de particularidades.

Para além disso, pretende-se concluir este estudo sobre as trocas apresentando o
papel central que o Mercado passa a ter na inteleccdo dos fendmenos econdmicos,
introduzindo, assim, o assunto final de desenvolvimento deste trabalho que sera objeto
do capitulo 111.

2.1 As trocas, sua motivacao e seus limites.

Como ja foi bem estabelecido no capitulo anterior, no “momento marginalista” o
valor aparece fundado estritamente no individuo. Ou seja, trata-se do julgamento de
apareco pessoal que cada individuo faz a respeito de um determinado bem capaz de
atender uma ou mais de suas necessidades. Ja foi também exposto que essa dimensdo
individual da analise conduz a uma aporia no que se refere a capacidade de validade
universal da Ciéncia Econdmica. Para enunciar de forma simples, é possivel perceber que
ao postular o valor como um julgamento individual, ndo se pode a partir disso extrair

qualquer validade deste julgamento para além de cada individuo, tornando impossivel a
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constituicdo de uma ciéncia universal. Ainda assim a Ciéncia Econémica que se funda
neste momento, ndo é um saber dos individuos, mas sim um conhecimento que pretende
enunciar uma verdade sobre os fendmenos econdmicos gerais. Trata-se de uma Ciéncia
cuja pretensdo € a descricdo ampla dos fendmenos que se manifestam a partir da utilidade
e escassez, atributos constituintes do que se conceitua como bem econdmico. E deste
mesmo modo que o economista sueco Knut Wicksell®® anuncia o escopo de pretensdes
da Ciéncia Econdmica.

In accordance with the modern outlook, the subject matter of political
economy is becoming more and more the doctrine of economic
phenomena, in their interrelations, seen as a whole; i.e. in so far as they
uniformly affect whole classes of the community, or a whole people, or
the totality of all peoples (what the Germans call Weltwirtschaft).%
(WICKSELL, 1967. p.02).

Neste sentido, 0 modelo capaz de generalizar esta andlise individual ndo sera o
postulado de caracteristicas universalmente validas para todos os individuos e nem
mesmo o estabelecimento de padrdes 6timos de valoracdo de bens que orientariam 0s
julgamentos de todos aqueles envolvidos em atividade econdémica. Longe de postulados

validos a priori®, a alternativa encontrada neste “momento marginalista” é antes o

8 Wicksell publica nos anos de 1901 e 1904 o primeiro e segundo volumes de sua principal obra, intitulada
Lectures on political economy. A segunda edicdo deste livro, de 1911, foi a que se tornou candnica e
mereceu tradugfo para o inglés em 1934. E importante mencionar que Wicksell foi um dos primeiros que
compreendeu o pensamento dos economistas marginalistas e em sua obra, ele organiza sua teoria
econdmica a partir da ordenagdo dos escritos de Menger, Jevons e Walras. Em todo caso, salienta-se que
ndo serd aqui tomada como principal referéncia o trabalho de Wicksell. Isto pelo fato justamente de ser
prioridade aqui 0 modo como o pensamento destes autores do final do século X1X se construiu, evitando
assim expor esse todo ja organizado e coerente que poderia comprometer justamente a indicacéo do carater
menos assertivo, erratico e até contraditério que por vezes pode ser visto no modo como nascem as bases
de um saber.

8 “De acordo com a perspectiva moderna, o tema da economia politica esta se tornando cada vez mais a
doutrina dos fendbmenos econémicos, em suas inter-relagGes, vistas como um todo; isto é, na medida em
que eles uniformemente afetam classes inteiras da comunidade, ou um povo inteiro, ou a totalidade de todos
0s povos (0 que os alemées chamam de Weltwirtschaft).” (Tradugdo minha)

% Neste ponto & cabivel um breve esclarecimento. Ao afirmar que os marginalistas ndo fundam a
possibilidade de universalizacdo de sua ciéncia em nenhum a priori, isto ndo significa que estes
economistas ndo postulem a existéncia de atributos universalmente validos para toda a espécie humana. De
fato, eles o fazem. Especialmente Jevons chega a tratar seus postulados mais basicos como “principios da
natureza humana” (JEVONS, 1983.p.74). Ocorre que o que 0 economista inglés trata como universalmente
valido é o comportamento utilitario. De fato, os trés marginalistas aqui referidos concordam que a valoragéo
de bens segundo o julgamento da utilidade dos mesmos é um comportamento humano universal. Talvez
essa seja inclusive a distingdo por exemplo entre Bentham e Jevons. Enquanto o primeiro postulava o
utilitarismo como uma doutrina moral, Jevons, e por sua vez também Walras e Menger, o tratam como um
preceito de validade universal, como a regra geral que descreve a acdo dos homens. Dito de forma muito
breve, o utilitarismo de Jeremy Bentham propde um postulado moral de como os homens deveriam se
comportar, enquanto no “momento marginalista” esta doutrina moral é apropriada como o0 modelo geral de
descricdo de como os homens se comportam. De todo modo, ndo é propriamente desta distingdo entre o
utilitarismo de Bentham e o dos marginalistas que se pretende tratar, mas antes indicar que esse axioma
marginalista de universalizagdo ndo resolve o impasse da validade da Ciéncia Econdmica, vez que é
justamente esse principio, postulado como universal, que da causa ao problema. Afirmar que o
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processo de quantificacdo dos julgamentos de valor e tabulacdo destes dados, extraindo
disto ndo um universal, mas uma tendéncia. E entdo com o intuito de observar de modo
mais proximo este processo, que se passa doravante a analise mais detida da concepgao
de Menger, Jevons e Walras sobre as trocas e também o modo pelo qual se atribuem os
precos a partir dos postulados gerais da utilidade marginal. Com isso sera possivel mostrar
precisamente o caminho percorrido pelos marginalistas da fundacdo de um valor
individual até a constituicdo de uma Ciéncia Econémica de validade universal, isso
porque se o valor € uma multiplicidade de juizos individuais, o preco por sua vez é uno.
Para tanto, toma-se como ponto de partida o estudo sobre as condi¢des para que a
troca ocorra. E preciso salientar que os principios da utilidade marginal que presidiram a
teoria do valor sdo também validos no atinente a motivacdo para as trocas. Neste sentido,

Menger destaca que:

A operacéo de que falamos — a troca — ocorre [...] em todos 0s casos em
que um individuo dispBe de bens dos quais por¢Ges tém valor menor
que porc¢des de outro bem de posse de uma segunda pessoa, ao passo
que com essa segunda pessoa ocorre situacdo inversa. (MENGER,
1983, p.323)

Observe-se que a formulacdo é bastante simples. De modo ilustrativo pode-se
imaginar os individuos | e I1. O individuo | como possuidor de dez unidades do bem x e
o individuo Il sendo possuidor de dez unidades do bem y. Se para o individuo I, a décima
unidade do bem x tiver um valor inferior a primeira unidade do bem y e simultaneamente
para o individuo Il a décima unidade do bem y apresentar um valor inferior a primeira
unidade do bem x, tem-se ai as condi¢fes necessarias para que estes agentes realizem uma
troca. Neste cenario, o individuo | passaria a possuir nove unidades do bem x e uma do
bem y enquanto o individuo Il possuiria uma unidade do bem x e nove do bem y.

Observe-se que mesmo tratando de um caso hipotético bastante simplificado onde
dois individuos trocam apenas uma unidade de duas mercadorias entre si, a razdo que
preside essa troca é exatamente a mesma que se encontrava presente na teoria marginalista

do valor. Menger inclusive o afirma explicitamente:

comportamento de julgar o valor dos bens consoante sua percepcao individual de utilidade é uma
caracteristica geral valida para todos os homens, é justamente o que faz com que ndo se possa generalizar
nenhum destes julgamentos, exatamente porque cada individuo pode ter sua prépria apreciacao de valor e
ndo ha um elemento que permita afirmar que os julgamentos valorativos x ou y sejam comum para todos
o0s homens. Por isso, mesmo a afirmacgéo do principio de utilidade como integrantes de uma natureza comum
a todos 0s homens nao é suficiente para dotar essa ciéncia dos marginalistas de validade universal tendo
em vista a pluralidade individual sem precedentes que esse postulado geral faz aparecer.
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[...] o principio que leva as pessoas a troca € simplesmente o que as
conduz em toda atividade econémica, ou seja, 0 empenho em atender
plenamente, se possivel, as suas necessidades. (MENGER, 1983. p.324)

Neste ponto, é preciso conceder até um pouco mais de importancia ao papel das
trocas. Por mais que a ordem da exposicdo tanto em Menger quanto em Jevons tenha
escolhido privilegiar a teoria do valor para expor seus principios econdmicos mais
bésicos, é a relacdo de troca que seria a fonte mais precisa destes principios. O valor por
si, SO encontra sua manifestacdo para os marginalistas nas relacdes de troca. Assim, é o
ambito das trocas que oferece o objeto de referéncia primeiro para estes economistas.
Jevons deixa isto claro ao afirmar taxativamente que: “Value, so far as it can be correctly
used, merely expresses the circunstance of its exchanging in a certain ratio for some other
substance”.®! (JEVONS, 1910. po. 1789/1799). E neste sentido que ndo se deve estranhar
ver aqui também, no estudo sobre as trocas, a operacdo da mesma racionalidade que
permitiu a estes marginalistas postularem sua teoria do valor.

Ainda prosseguindo com a exposicao sobre as trocas, uma vez visto o movel que
da inicio ao ato de trocar, € pertinente mostrar também os limites que fazem com que os
agentes interrompam a atividade de permuta das mercadorias. Para tanto pode-se recorrer
exatamente ao exemplo de Menger (1983. p.326/328). Suponha-se os individuos A e B,
sendo A possuidor de seis cavalos e uma vaca enquanto B de apenas um cavalo e seis
vacas. Imagine-se também que a curva de utilidade destes dois individuos para cavalos e
vacas seja a mesma, podendo atribuir uma utilidade de cinquenta para a primeira unidade
de cavalos ou vacas em um decrescimento de dez para cada nova unidade até atingir a
cifra de zero com a sexta unidade, significando que essa sexta unidade de cavalo ou de
vaca para estes individuos nao teriam qualquer serventia. Com essas informacgdes Menger

constroi a seguinte tabela (tabela 2):

91 «A palavra valor, na medida em que é corretamente usada, expressa somente a circunstancia de sua troca
em certa proporc¢éo por alguma outra substancia”. (JEVONS, 1983. p.66)
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Unidades Individuo A Individuo B
Sucessivas | Cavalos Vacas Cavalos Vacas
12 Unidade 50 50 50 50
22 Unidade 40 40
32 Unidade 30 30
423 Unidade 20 20
52 Unidade 10 10
62 Unidade 0 0
Tabela 2

Neste contexto, supondo que os individuos estejam em situacdes onde a permuta
seja factivel, seria razoavel admitir que tanto para A quanto para B seria vantajoso trocar
a sexta unidade de cavalos de A pela sexta unidade de vacas de B. Para ambos essa troca
representaria um ganho liquido de utilidade de quarenta. Para além dessa primeira troca,
é igualmente razoavel imaginar que estes individuos poderiam continuar a permuta ao
menos até o ponto em que A possuisse quatro cavalos e trés vacas e B trés cavalos e
quatro vacas. Neste instante o quadro de utilidade para estes individuos poderia ser

representado da seguinte forma:

Unidades Individuo A Individuo B
Sucessivas Cavalos Vacas Cavalos Vacas
12 Unidade |50 50 50 50
22 Unidade | 40 40 40 40
32 Unidade | 30 30 30 30
43 Unidade | 20 20
Tabela 3

Observe-se que caso estes individuos prosseguissem com a troca, a permuta do
quarto cavalo de A pela quarta vaca de B ndo acrescentaria a nenhum deles qualquer
utilidade, de modo que esta troca muito provavelmente ndo ocorreria considerando que o
ato de cambiar bens regularmente n&o ocorre sem a producéo de custos o que viria a tornar
desvantajosa uma operacao deste tipo. Isto sem mencionar que as permutas séo orientadas

pelo desejo de melhor satisfazer necessidades dos agentes envolvidos, ndo havendo assim
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muita razoabilidade em trocar bens sem que essa troca represente para qualquer dos
individuos um acréscimo ainda que infimo de utilidade. E deste modo que Menger
apresenta o limite das trocas. Nas palavras do austriaco:

Atinge-se esse limite quando uma das duas partes ndo possui henhuma
guantidade de bens que, para ela, tenha valor menor que o de uma
quantidade de outro bem possuido pelo segundo individuo enquanto,
em relacdo a este segundo individuo, a relagdo de valor é inversa.
(MENGER, 1983. p.329).

Jevons, por sua vez, também explica as trocas como decorrentes dos principios da
utilidade marginal, mas diferente de apresentar a troca como um intercambio de unidades
sucessivas, 0 inglés opta por pensé-la a partir da permuta de produtos num mercado onde
0s mesmos sao trocados em porcdes fracionaveis e variaveis. Deste modo, a propria
maneira pela qual ele define o limite das trocas faz referéncia a quantidade infinitesimal
intercambiada. O inglés denomina esse momento onde a troca € interrompida por ndo
mais ser vantajosa para ao menos um dos agentes envolvidos como “ponto de equilibrio”
da troca.

This point of equilibrium will be known by the criterion, that an infinitely
small amount of commodity exchanged in addition, at the same rate, will
bring neither gain nor loss of utility.% (JEVONS, 1910. po. 2032)

Observe-se que Jevons faz referéncia a quantidade infinitesimal trocada onde
ainda haja aumento de utilidade para os envolvidos nesta troca. E este o limite para a
continuacdo das permutas. A partir deste ponto, onde deixa de ser vantajoso prosseguir
com o intercAmbio, atinge-se o “equilibrio da troca”. Para além disso, observe-se que
Jevons trata de trocas realizadas em uma propor¢do constante entre as mercadorias
negociadas. Deste modo, a analise do economista trata de um contexto onde a troca de
uma determinada mercadoria A por uma outra B, que se realize na proporc¢édo de dois de
A por um de B, em um mesmo mercado € realizada nessa medida independentemente de
tratar-se de uma quantidade vultuosa ou infima destas mercadorias.

A questdo que se pode levantar é: o que implica a abordagem das quantidades
infinitesimais de Jevons se comparadas as trocas por unidades que serve de modelo para
Menger? Para responder essa questdo é preciso primeiro destacar, brevemente, 0 que
Jevons denomina de “lei da indiferenca”, que € em parte o que permite ao inglés falar em

troca de quantidades infinitesimais de mercadorias a uma taxa constante.

92 «“Este ponto de equilibrio sera conhecido pelo critério de que uma quantidade infinitamente pequena de
um bem se troque a mais, pela mesma taxa, ndo trara nem perda nem ganho de utilidade.” (JEVONS, 1983.
p.74)
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A chamada “lei da indiferenga” de Jevons se funda inicialmente em um primado
bastante simples: de que ndo ha razdo para uma pessoa tratar coisas idénticas de modo
diferente. O inglés faz referéncia precisa a uma mercadoria cuja varidvel é exclusivamente
sua quantidade. O exemplo apresentado por Jevons é a venda de farinha, onde seria
inviavel comerciantes em um mesmo mercado apresentarem o alimento a precos distintos.
Ante a homogeneidade do produto os compradores simplesmente adquiririam a porgéo
que fosse ofertada pelo menor preco. Em sintese, a “lei da indiferenga” reza que:

when two objects or commodities are subject to no important difference
as regards the purpose in view, they will either of them be taken instead
of the other with perfect indifference by a purchaser.® (JEVONS, 1910.
p0.1972)

Esta lei, no fundo, trata de um principio decorrente da préopria fungibilidade entre
mercadorias. Justamente essa possibilidade de substituicdo indistinta entre mercadorias
idénticas ¢ que permite a Jevons postular de forma categérica que: “in the same open
market, at any one moment, there cannot be two prices for the same kind of article.”®*
(JEVONS, 1910. Po. 1972). Observe-se que essa afirmacdo, além de sintetizar a lei da
indiferenca, contem, em si mesma, um elemento que aponta para o carater dinamico que
Jevons enxerga na economia. A homogeneidade dos precos € postulada precisamente para
um dado momento. Assim, se por um lado sé se pode ter um Unico prego para uma dada
mercadoria em um momento especifico, nada impede que no instante seguinte este preco
se modifique. Deste modo, o préprio equilibrio das trocas € um equilibrio dinamico,
variavel a cada instante. Isto ocorre porque ao projetar os julgamentos de utilidade dos
bens no tempo, as quantidades em estoque dos mesmos sao alteradas instante a instante
pelas trocas. Considerando ainda que justamente a quantidade disponivel dos bens é
componente constituinte dos julgamentos de valor que se faz sobre 0s mesmos, tem-se ai
o dinamismo como incessante variacao no ponto de equilibrio das trocas.

E relevante ressaltar, aqui, que, por um momento, deu-se um salto e ja aparece
neste texto repetidamente a referéncia a ideia de preco. A constituicdo dos precos € algo
que sera tematizado ainda mais adiante neste capitulo, mas por hora pode-se tratar o preco
como apenas uma razao de troca entre duas mercadorias. Trata-se de uma simplificacéo,

mas para essa exposi¢do das trocas, até aqui, é suficiente entender o preco como essa

9 Quando dois objetos ou bens ndo apresentam nenhuma diferenca importante com relacdo ao proposito
em vista, qualquer um deles sera levado em lugar do outro com perfeita indiferenca pelo comprador.
(JEVONS, 1983. p.72/73)

% No mesmo mercado livre, em qualquer momento, ndo podem existir dois precos para 0 mesmo tipo de
artigo. (JEVONS, 1983. p.72)
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razdo ou proporcao de troca. Nesse sentido, seria possivel entender a lei de indiferenca
de Jevons como uma razao Unica para a troca de duas mercadorias entre si em um dado
momento no mercado. O equilibrio da troca se daria também ao analisar um intervalo de
tempo preciso. Ou seja, ao passo que, em um dado periodo, as trocas de dois bens, em
determinada proporcédo estavel, sdo concluidas, chega-se ao equilibrio daquelas trocas.
Por outro lado, isso altera a composicéo dos estoques destes bens, o que pode significar
um rearranjo nos julgamentos de valor dos mesmos, produzindo novas razdes de trocas
para estes bens no mercado e consequentemente novos animos de intercdmbio com novo
equilibrio de trocas a ser atingido. E por este dinamismo nas relacdes, que Jevons opta
por tomar ndo toda a série infindavel de trocas no mercado, mas sim recortar um momento
dessa série, tratando, de modo estético, um fendmeno sabidamente dindmico. Com esse
recorte Jevons pode demarcar um ponto de equilibrio para a troca de duas mercadorias
como o instante em que as trocas entre ambas cessam. Ainda que se trate de uma
interrupcdo precéria das trocas, um equilibrio que nunca pode ser tomado como
definitivo, essa abordagem permite ao economista inglés mostrar o funcionamento das
trocas no mercado e a partir da soma destes instantes representar matematicamente e
desenhar graficamente o movimento dinamico das trocas até o ponto de equilibrio. Jevons
usa nesse ponto uma analogia da fisica mecanica para explicitar sua op¢do metodoldgica.
O inglés afirma que:
It is much more easy to determine the point at which a pendulum will
come to rest than to calculate the velocity at which it will move when
displaced from that point of rest. Just so, it is a far more easy task to lay
down the conditions under which trade is completed and interchange
ceases, than to attempt to ascertain at what rate trade will go on when
equilibrium is not attained.*® (JEVONS, 2015. po.1998)

Ao partir entdo deste recorte estatico do fendmeno e tendo em mente a “lei da
indiferenga”, Jevons pode concluir que em um dado momento, onde pode haver apenas
um pre¢o para 0 mesmo bem homogéneo, as Ultimas quantidades infinitesimais trocadas
desta mercadoria devem ser comercializadas na mesma propor¢do que as quantidades
totais trocadas neste instante. Nas palavras do economista: "suppose that two

commodities are bartered in the ratio of x for y; then every mth part of x is given for the

% “E muito mais facil determinar o ponto no qual um péndulo atingira o repouso do que calcular a
velocidade com que ele se movera quando deslocado desse ponto de repouso. Da mesma forma, é uma
tarefa muito mais facil afirmar sob que condi¢des a troca se completa cessando o intercdmbio, do que tentar
averiguar a que taxa o comércio prosseguira quando ndo se alcanga o equilibrio.” (JEVONS, 1983. p.73).
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mth part of y, and it does not matter for which of the mth parts."®® (JEVONS, 2015.

p0.2007). Este raciocinio € expresso entdo pela seguinte equacdo matematica: Z—Z =% :

onde a razdo das quantidades totais trocadas deve ser igual a das quantidades infimas.
Assim, fica indicado algebricamente a “lei da indiferenca” a0 retratar um momento
estatico recortado da série de trocas até o ponto de equilibrio dessas permutas de x por y.

Jevons ainda define o ponto de equilibrio onde as trocas cessam como sendo o
momento em que uma quantidade infinitamente pequena de um bem que se troque a mais
pela mesma taxa ndo traga nem ganho nem perda de utilidade. Graficamente o Inglés
apresenta o ponto de equilibrio entre as trocas de dois bens com a grafico 2 (Cf. JEVONS,
2015. p0.2046):
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Grafico 2: JEVONS. 2015. po.2046

Neste gréfico encontram-se representadas as curvas de utilidade de dois bens;
sendo a curva pqr a curva de utilidade de um bem e p '’ a curva de utilidade de um outro
bem. A medida das quantidades neste grafico encontra-se representada em sentidos
opostos. Assim, a quantidade do bem representado pela curva pgr é crescente no sentido
da linha de base ab enquanto a quantidade do bem indicado pela curva p’qr’ é crescente
no sentido ba. Assumindo ainda que as unidades destes bens sdo representadas por
segmentos de linha de igual tamanho no grafico, significa que o segmento a 'a representa
um aumento da quantidade do bem pgr e uma diminuicdo da quantidade do bem de p 'gr’.
Como resultado dessa troca, houve o ganho da utilidade ad e perda da utilidade « 'c, tendo
havido um ganho liquido de utilidade correspondente a figura cd. Observe-se que como

a motivagdo da troca é exatamente esse ganho liquido de utilidade, o ponto q é

99 «“Suponhamos que dois bens sejam negociados na relagdo de x por y, entdo toda a m-ésima parte de x é
dada em troca da m-ésima parte de y, ndo importa qual seja a m-ésima parte.” (JEVONS, 1983. p.74).
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precisamente a demarcagdo da interrupcdo das trocas. E, ali, que uma quantidade infima
ainda trocada deixa de representar um ganho e passa a representar uma perda de utilidade.
Deste modo, para estes bens representados, o ponto g, determinado pela intercec¢édo das
curvas pqr e p’gr’, € o ponto de equilibrio da troca em propor¢éo constante.

Com esta primeira exposicdo da troca em Menger e Jevons é possivel perceber
que, seja nas trocas de unidades sucessivas de Menger ou na andlise de quantidades
infinitesimais empreendida por Jevons, o movel das trocas se mostra inalterado. Trata-se
do ganho de utilidade. Neste sentido, é possivel indicar que, grosso modo, Menger e
Jevons entendem a troca da mesma maneira. O economista inglés ao tratar da troca
efetuada a preco homogéneo, independentemente da quantidade intercambiada, esta
apenas isolando um dado instante de uma longa série de trocas que podem acontecer ao
longo do tempo. Nesta série temporal 0 preco pode variar, mas ndo em um mesmo instante
tomado. Menger, por sua vez, trata de trocas por unidades de modo sucessivo e a taxa
constante. Ambos indicam o0 ponto em que as trocas cessam como aquele onde as
permutas ndo mais trariam ganho de utilidade aos individuos envolvidos se mantida a
mesma proporc¢do de intercambio.

Com essa exposicdo a respeito da teoria das trocas simples em Menger e Jevons,
pode-se ainda destacar que os marginalistas apresentam aqui uma primeira mediacao
realizada entre a atribuicdo de valor dos individuos. Se por um lado, a teoria do valor
fundada na utilidade formula uma atribuicdo de valor como julgamento estritamente
individual, as trocas estdo na dependéncia de ao menos dois individuos. E preciso que
haja um acordo para que se efetue a troca e esse acordo € motivado pelo ganho de utilidade
das partes envolvidas. Dito de forma mais sucinta, € preciso que haja interesse das partes
para que se realize a troca. E essa no¢ao de interesse que permite pensar simultaneamente
a troca ¢ a utilidade, ou nas palavras de Foucault: “c’est I’intérét qui est principe
d’échange et 1’intérét qui est critére d’utilité”® (2004%. p.46). Assim, € o interesse
convergente das partes que motiva o inicio das trocas e o ponto de equilibrio destacado
por Jevons indica o termo do interesse matuo e a consequente interrupcao das permutas.

Deste modo, a primeira mediagédo entre os julgamentos individuais de valor pode
ser pensada a partir do interesse das partes em iniciar e interromper as permutas. Essa
composicao dos valores por si ndo é ainda suficiente para resolver o problema que fora

inicialmente enunciado da validade universal da Ciéncia Econémica, mas ela ja aponta

97«0 interesse € que ¢ o principio da troca e o critério da utilidade”. (FOUCAULT, 2008. P.61)
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para um primeiro exercicio de delimitacdo do campo, que parecia infinito, aberto pela
fundacdo individual do valor. A partir da apresentacdo das trocas simples, o fendmeno
econdmico é composto ndo apenas pelo apreco individual de valor sobre as coisas, mas,
também pela composicéao dos julgamentos destes individuos que precisam conformar seus
interesses aos dos demais agentes econdémicos do mercado com o intuito de buscar melhor
satisfacdo de suas necessidades. A infinita esfera de liberdade postulada pelos
marginalistas que permite ao sujeito atribuir valor do modo que julgar adequado a todas
as coisas sobre a terra encontra, aqui, sua primeira delimitacdo, os interesses dos demais
individuos.

Para dar prosseguimento, & preciso, agora, mostrar como esses multiplos
interesses se compde, se organizam e sdo governados no mercado. Para tanto é forgoso
apresentar o modo como Menger, Jevons e Walras pensam a teoria do preco, vez que é
justamente a unidade do preco que podera ser vista como a sintese da composicdo dos

maltiplos interesses dos individuos atinentes a determinado bem.

2.2 O preco: sumula do universal.

Como se pode intuir da analise apresentada sobre as trocas simples em Menger e
Jevons, a teoria marginalista do valor ndo é capaz de, por si s, explicar o funcionamento
do comércio de bens. Ou seja, por mais que o valor seja fundado no julgamento subjetivo
do individuo, este ato isolado ndo é capaz de impor sua validade aos demais agentes
envolvidos em atividade econémica. Por essa razdo, para que possa ocorrer uma troca é
necessario que haja a composicao dos interesses de ao menos dois individuos. E desta
composicao que nasce tanto a troca em si quanto a proporc¢ao pela qual os bens em questéo
serdo intercambiados. Essa proporcdo chama-se preco.

Para indicar entdo como se da a interacdo entre os interesses dos individuos nas
trocas, pode-se tomar primeiro a reflexdo de Menger a respeito da formagéo dos precos
em uma troca simples. O economista austriaco apresenta um exemplo onde dois
individuos trocariam trigo por vinho (Cf. MENGER, 1983. p.333/334). O exemplo
consiste no seguinte: para o individuo A possuidor de trigo, 100 medidas de seu trigo
teriam o mesmo valor que 40 medidas de vinho. Isto significa que ele se dispde a troca,
desde que por 40 medidas de vinho ele precise abrir mdo de uma quantidade inferior a
100 medidas de trigo. Ja para o individuo B, possuidor de vinho, 40 medidas de sua bebida

teriam o mesmo valor de 80 medidas de trigo. Para este segundo individuo, a troca seria
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aceitavel desde que por suas 40 medidas de vinho ele receba uma quantidade superior a
80 medidas de trigo. Deste quadro inicial, pode-se perceber que existe a possibilidade de
composicdo para uma troca entre os individuos A e B, bem como que essa troca de trigo
por vinho se dara em uma propor¢éo de menos de 100 e mais de 80 unidades de trigo por
40 unidades de vinho.

O que Menger aponta com este exemplo € que os julgamentos individuais de valor
funcionam como balizas de referéncia ou limites para se estabelecer o preco nas trocas.
No exemplo particular referido, ndo se pode afirmar com precisdo o preco, vez que seu
estabelecimento definitivo vai depender de questbes conjunturais ou particulares da
negociagédo cujos termos podem variar a depender da quantidade de informacao que cada
negociante possua a respeito da condigdo econdmica um do outro. Em todo caso, 0 que
se pode afirmar € que as 40 medidas de vinho nédo serdo trocadas por menos de 81 e nem
por mais de 99 medidas de trigo.

Visto este exemplo, é preciso ressaltar que ele serve aqui apenas para mostrar de
modo muito simplificado como funciona a composi¢cdo dos interesses privados dos
individuos na permuta de bens. Entretanto ndo se pode deixar de pontuar que estas trocas
simples ndo refletem integralmente as relacdes de troca no mercado. Por mais que este
exemplo inicial possa indicar um certo modelo de raciocinio elementar para o
estabelecimento de precos, € imperioso mostrar alguns casos de maior complexidade para
retratar de forma justa o pensamento de Menger. Mais do que isso, € preciso salientar que
no mercado de modo mais amplo, o que fara com que as 40 medidas de vinho sejam
trocadas por 81 ou por 99 medidas de trigo ndo serd apenas a negociacdo livre destes
individuos, mas sim a estrutura geral desse mercado, sua composicdo ampla é o que
permitira 0 manejo e a demarcacdo dos precos entre os limites dos julgamentos de valor.
Mesmo os referidos limites apontados para o pre¢o podem ser modificados ao expandir a
andlise para um contexto que va além de uma troca simples entre dois individuos.

E neste sentido que para Menger, assim como para Jevons e Walras, o fator
determinante para a formacao dos pregos é a estrutura do mercado. Sera a composi¢éo do
mercado que definira o preco em ultima instancia. Por isso tomar-se-4, aqui, entdo dois
modelos de mercado para mostrar como 0 prego se constitui em cada um deles. Trata-se

do monopolio e da concorréncia.
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Tomando a mesma ordem da exposicao adotada por Menger®, inicia-se aqui pela
exposicao da formacéo dos precos em um contexto de monopolio. O exemplo usado pelo
economista austriaco para ilustrar sua reflexdo é a hipotética troca de cavalos por trigo
em um contexto onde o possuidor dos cavalos € monopolista, ou seja, 0 Unico proprietario
de todo o rebanho equino (Cf. MENGER, 1983. p.338/340). Ja os possuidores de trigo
seriam respectivamente os agricultores B1, B2, B3, B4, B5, B6, B7 e B8. Nenhum deles
possui cavalos e o primeiro que eventualmente viessem a possuir teria, respectivamente,
o valor equivalente a: 80 medidas de trigo para B1, 70 medidas para B2, 60 medidas para
B3, 50 medidas para B4, 40 medidas para B5, 30 medidas para B6, 20 medidas para B7
e finalmente para B8, 0 menor dos agricultores, o primeiro equino valeria apenas 10
medidas de seu trigo. Suponha-se ainda que para todos estes agricultores o acréscimo
sucessivo de unidades de cavalos representaria um decréscimo de 10 unidades de trigo

em seu valor. Pode-se organizar estes dados em uma tabela de modo a visualiza-los com

mais clareza:
Agricultores Unidades sucessivas de cavalos
10 20 3° 40 50 6° 70 8°
B1 80 70 60 50 40 30 20 10
B2 70 60 50 40 30 20 10
B3 60 50 40 30 20 10
B4 50 40 30 20 10
B5 40 30 20 10
B6 30 20 10
B7 20 10
B8 10
Tabela 4

% O principal motivo que leva Menger a optar por iniciar sua analise pelo monopélio é por entender que ha
algo de natural e origindrio no comércio nessa estrutura de mercado. Nas palavras do austriaco: “O
monopolio, entendido como estado de fato, e ndo como limitagdo social a livre concorréncia, é, portanto,
via de regra, o primeiro e mais antigo, e a concorréncia s vem depois.” (1983. p.346). Assim, ele opta pela
analise do monopdlio e deriva dela posteriormente suas reflexdes sobre a concorréncia como se a ordem
que julga ser a cronologia natural dos mercados tornasse mais fluida a exposi¢do. Menger conclui este
trecho nos seguintes termos: “eis porque, quando se quer analisar as peculiaridades do comércio de permuta
em regime de concorréncia, ha vantagem em analisar o fendmeno do comércio monopolista” (1983. p.346).
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Ante um mercado estruturado desta forma, para determinar o preco de uma
unidade de cavalo é preciso saber quantos equinos serdo ofertados. Como se trata de um
monopolio da oferta, o monopolista pode simplesmente escolher quanto de sua
mercadoria se encontrara ofertada no mercado. Na hipdtese de 0 monopolista objetivar a
venda de apenas um cavalo, ele podera fixar o preco entre 70 e 79 medidas de trigo. Neste
caso, todos os agricultores, exceto B1, estariam excluidos da concorréncia. Para vender
dois cavalos, 0 monopolista precisaria fixar um preco mais baixo, a ponto de néo excluir
B2 do mercado e fomentar o interesse de B1 em adquirir o segundo cavalo. Assim o preco
precisaria oscilar entre 61 e 69 medidas de trigo por equino. Seguindo ainda 0 mesmo
raciocinio, poder-se-ia supor que o monopolista ndo estaria disposto a vender seu estoque
por um preco inferior a 45 medidas de trigo por cavalo. Ante essa limitacdo de preco
minimo, seria possivel afirmar que o monopolista venderia no maximo 10 unidades de
seu rebanho equino sendo quatro para B1, trés para B2, duas para B3 e uma para B4, caso
opte por ofertar seu produto ao menor prego para o qual ainda haja ganho de utilidade em
seu favor.

Observe-se que a a fixacao do preco é assim algo delicado, mesmo em um cenario
de monopolio. A questdo mais importante ndo € propriamente o nimero de individuos
que sdo excluidos ou incluidos no mercado por um dado pre¢co, mas sim a variagao deste
namero de individuos ante uma variagdo ainda que pequena do preco. Neste exato sentido
Jevons assevera:

Any change in the price of an article will be determined not with regard
to the large numbers who might or might not buy it at other prices, but
by the few who will or will not buy it according as a change is made
close to the existing price.*® (JEVONS, 2015. po.2251).

Considerando entdo que o definidor do preco é precisamente a variacdo de
compradores ante 0 aumento ou diminuicdo do preco ofertado, retomando o exemplo
fornecido por Menger, o que fara com que o monopolista ali ilustrado opte por colocar
no mercado 1, 10 ou 20 unidades de seus equinos? A resposta a essa questdo é bastante
simples, serd o ganho liquido de utilidade que orientara a escolha do proprietario de
cavalos. Suponha-se que para 0 monopolista, cada um de seus equinos valha o equivalente

a 44 medidas de trigo. Isso significa que o monopolista ndo colocaria seu produto a venda

9 “Qualquer mudanga no preco de um artigo sera determinada ndo em relagdo ao grande nimero daqueles
que podem compré-lo ou ndo compra-lo por outros precos, mas em relagcdo aos poucos que comprardao ou
ndo comprardo o artigo na medida em que ocorre uma variagdo proxima ao prego existente.” (JEVONS,
1983. p.81)
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por valor inferior a 45 medidas de trigo por unidade de cavalo. Ocorre que ante a
composicdo do mercado como fora desenhado no quadro ilustrativo (tabela 4), ofertar
seus cavalos por 45 ou por 49 medidas de trigo implica vender 0 mesmo ndmero de
unidades, ou seja, 10 cavalos. Assim, nas condi¢des de mercado indicadas, o preco
minimo de oferta do monopolista sera 49 medidas de trigo por cavalo. Mas isto apenas
indica o preco minimo pelo qual um cavalo poderia ser vendido nestas condi¢Ges. Para
definir o prego efetivo é preciso estabelecer em que condi¢des o monopolista poderia

auferir o maior ganho de utilidade. Para tanto, observe-se a tabela seguinte (tabela 5):

Preco Cavalos Ganho liquido | Ganho liquido
ofertado vendidos de utilidade total de

por unidade utilidade

Situagéo 1 49 10 5 50
Situagéo 2 59 6 15 90
Situacdo 3 69 3 25 75
Situagéo 4 79 1 35 35
Tabela 5

A tabela supra (tabela 5) foi entdo desenhada para ilustrar quatro situac6es onde o
monopolista ofertaria seu produto a precos distintos, indicado ainda o ganho de utilidade
que ele obteria por unidade e também o ganho de utilidade total em cada um dos
cenarios*®. E preciso atentar para o fato de que o cenario mais benéfico economicamente
para 0 monopolista ndo se encontra na situacdo 1, onde ele venderia 0 maior nimero de
de cavalos, nem na situacdo 4 onde o vendedor obteria 0 maior ganho de utilidade por
unidade. De fato, o maior ganho efetivo total de utilidade se encontra na situacéo 2, onde
0 numero de unidades de equinos vendida é grande o bastante para compensar a venda
com ganho menor por unidade e esse ganho por unidade nédo é pequeno o suficiente para
invalidar a escala da venda.

Desta breve analise do exemplo retirado de Menger, se pode perceber que a
situacdo mais vantajosa para 0 monopolista ndo coincide com aquela de melhor

abastecimento do mercado. De fato, o0 interesse do monopolista se coloca de encontro ao

100 Conforme o exemplo que esta sendo trabalhado, o preco ofertado, o ganho liquido de utilidade por
unidade de cavalo e o ganho liquido total de utilidade estdo sendo mensurados em medidas de trigo.
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dos demais participantes como um todo. Para tanto, basta comparar a situacéo 2 da tabela
5 com uma situagéo onde o monopolista ofertaria sua mercadoria ao menor precgo que ele
estaria disposto a vender, chamemos essa condicdo de situagdo 5. Observe-se o retrato

desta comparacdo nas tabelas seguintes (tabelas 6 e 7):

Situagéo 2 Ganho de utilidade

1° Cavalo

2° Cavalo

3° Cavalo

Total

Bl

1

11

21

34

B2

1

11

12

B3 1 - - 1
B4 - - - -
Monopolista 45 30 15 90
Total do | 48 52 36 137
mercado
Tabela 6

Situacdo 5 Ganho de utilidade

3° Cavalo 4° Cavalo Total
15 25 35 80
15 25 - 45
15 - - 20
- - - 05
Monopolista 3 2 1 10
Total do | 20 48 52 36 160
mercado

Tabela 7

1° Cavalo 2° Cavalo

Bl
B2
B3
B4

| o1 | O o1

As tabelas supra desenhadas permitem entdo comparar o ganho total de utilidade
que estaria presente no mercado na hipotese de as trocas serem efetuadas pelo preco que
melhor atende ao interesse do monopolista (situacdo 2) bem como se fossem realizadas
pelo menor preco pelo qual o monopolista ainda estaria disposto a vender seu produto
(situacdo 5). Observe-se que ao atender o interesse do monopolista (situagdo 2) e ndo o

melhor abastecimento do mercado (situacdo 5), a majoracdo do ganho do monopdlio ndo
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consegue mesmo ser equivalente a perda de ganho total de utilidade do mercado,
perceptivel com a comparacgdo das duas situagdes. Neste sentido, se forem consideradas
as quantidades totais de utilidade presentes no mercado, a presenga de um monopolista
produz um decreéscimo dessa utilidade que supera o acréscimo de utilidade que ele
concentra para si, sendo causa assim de uma ineficiéncia no mercado. E entdo esta
ineficiéncia especifical® que estara ausente em um mercado que funcione em perfeita
concorréncia.

Este é entdo o quadro geral que se pode construir do modo como se fixam os
precos em um contexto de monopolio no mercado. Observe que os julgamentos
individuais de valor se compdem em um todo que ndo se subsume a nenhum em
particular. Mesmo em um cenario estrito de monopdlio, 0 monopolista ndo possui meios
de impor em absoluto seus julgamentos sem que sofra alguma restricdo. Pelo exemplo
apresentado, foi possivel observar que para fixar o preco 0 monopolista perde a
capacidade de fixar a quantidade efetivamente vendida do bem. Ao mesmo tempo, para
fixar a quantidade que deseja ofertar do bem ele n&o consegue estabelecer
monocraticamente o preco. Nas palavras de Menger:

Constatamos que o monopolista ndo é a Unica figura a exercer
influéncia determinante e decisiva sobre todos os fendmenos
econdmicos ocorrentes. [...] a liberdade de jogo do monopolista ndo é
irrestrita. Como vimos, 0 monopolista ndo pode fixar arbitrariamente os
precgos que entender. Além disso, ao fixar os pre¢os, 0 monopolista ndo
pode determinar as quantidades que conseguira vender a estes precos.
[...] O que d& ao monopolista posicéo excepcional na vida econdmica é
0 seguinte: em cada caso concreto, ele pode determinar — sozinho e sem
a interferéncia de outros — as quantidades do bem de monopdlio que
colocard a venda, ou, entdo, os precos — cabendo-lhe escolher
livremente a alternativa que melhor atender a seus interesses
econbmicos. (1983. p.343).

Desta maneira, percebe-se que o proprio mercado opera de modo a fixar o pre¢o
sem que possa ser governado integralmente por qualquer dos players que nele atuam.
Mesmo o exercicio do poder de monopdlio encontra-se em alguma medida submetido as
operacOes do funcionamento de mercado. O governo dos precos ndo € assim conduzido
por nenhum homem, estando todos aqueles que dele participam regidos por suas regras,
ainda que em medidas distintas.

Depois desta exposi¢do de uma estrutura de mercado monopolista, passa-se agora

a tratar do segundo modelo que havia sido proposto para abordar a formacé&o dos pregos,

101 Esta ineficiéncia é, em parte, 0 que a microeconomia contemporinea denomina de “peso morto”.
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a concorréncia. Para dizer de modo bastante resumido, em um mercado onde haja
concorréncia, a grande mudanca em relagdo ao monopdlio é a impossibilidade de um
unico agente determinar integralmente a oferta de bens. De maneira geral, a formacéo de
precos se da consoante 0 mesmo raciocinio ja exposto.

Quer seja um monopolista, quer sejam varios concorrentes a oferecer a
venda de terminada quantidade de uma mercadoria, e qualquer que seja
a maneira pela qual essa quantidade se distribua entre 0os concorrentes
gue a oferecem, o efeito sobre a formagdo do preco e sobre a
distribuicdo dos bens entre os pretendentes da mercadoria é sempre 0
mesmo. (MENGER, 1983. p.347)

Nesse sentido, o determinante efetivo do preco no mercado é a quantidade
ofertada do bem frente a demanda por ele, independentemente de essa oferta se dar em
regime de monopolio, oligopdlio ou concorréncia. A questédo efetivamente distintiva entre
os dois modelos de mercado aqui referidos é que a presenca de mais de um ofertante tende
a impedir que se coloque em funcionamento mecanismos de contencdo intencional da
oferta de bens.

[...] a primeira consequéncia de cada concorréncia verdadeira na oferta
é que nenhum dos dois concorrentes na oferta pode auferir proveito
econbmico destruindo, por exemplo, parte de sua mercadoria,
subtraindo-a do mercado, ou, 0 que € a mesma coisa, deixando
desativados os meios de producdo de que dispde para produzir sua
mercadoria. (MENGER, 1983. p.349)

Para ilustrar como se formam o0s pre¢os em uma conjuntura de concorréncia na
oferta, € oportuno retomar o exemplo utilizado para explicar este fendBmeno em um
contexto de monopolio. Tome-se como ponto de partida os julgamentos de valor dos oito
agricultores ordenados na tabela 4. Agora imagine-se que no lugar de um monopolista
ofertante de cavalos, hajam dois pecuaristas que concorrem nessa oferta, o pecuarista Al
e 0 pecuarista A2. Suponha que Al coloque no mercado 11 cavalos enquanto A2 oferta
neste mesmo mercado 10 cavalos. Isso significa uma oferta total de 21 equinos. No
contexto descrito pela tabela 4 pode-se inferir que a distribuicdo dos cavalos entre 0s

agricultores demandantes se daria da seguinte maneira:
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Agricultores | Cavalos
adquiridos

Bl 6

B2 5

B3 4

B4 3

BS 2

B6 1

Tabela 8

Para além dessa distribuicdo dos cavalos entre os agricultores é importante atentar
para o preco pelo qual sdo comercializados. Ao observar novamente a tabela 4 percebe-
se que para efetuar a venda dos 21 cavalos, esse mercado estipulara um prego menor do
que 30 e maior do que 20 medidas de trigo. No mais, ante a presenca dos dois concorrentes
nenhum deles consegue sozinho determinar a oferta de bens nem fixar o pego.

Com este exemplo retirado de Menger (1983. p.347), pode-se compreender como
se formam os precos em um mercado onde haja concorréncia. Em todo caso, é preciso
destacar que Menger n3o trata propriamente de um modelo de concorréncia perfeital®?. O
exemplo escolhido pelo austriaco e que foi aqui tomado, tecnicamente poderiam ser
classificados como oligopélio ou concorréncia imperfeita ou mesmo mercado
incompleto. Isto porque o exemplo de concorréncia mencionado trata de uma situagao
onde cada um dos vendedores ainda responde por parcela muito significativa da oferta de
bens, enquanto que em uma concorréncia perfeita é preciso que as decisfes individuais
de um Unico ofertante ou comprador nao tenha relevancia para o0 mercado como um todo.
Para além disso, no exemplo referido persiste uma parcela ndo desprezivel de demanda
ndo atendida, e ndo se dispbem de dados para compreender se isso advém de uma
ineficiéncia do mercado ou se € proveniente apenas do fato de uma parcela elevada dos
consumidores ndo dispor de capacidade de consumo superior aos custos de producéo do
bem ofertado. De toda maneira, levantar estes problemas significaria incorrer em
anacronismo, consistiria em colocar para Menger problemas e utilizar conceitos

caracteristicos da Ciéncia Economica que sucedeu esse “momento marginalista”. Assim

102 E gportuno pontuar que enquanto Menger se detém mais detalhadamente na explicacdo de um mercado
de monopdlio e em modelos de concorréncia imperfeita, Jevons e Walras tratam exclusivamente da
concorréncia perfeita como um caso ideal do qual se podem derivar os demais.
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sendo, o que € valido reter da exposicdo de Menger é que ela serve para indicar o
raciocinio geral de como os precos sdo estabelecidos em um modelo de concorréncia.
Mesmo que o economista se utilize de um exemplo muito pequeno, de trocas muito
singelas para ilustrar seu raciocinio, esta mesma razao preside também os casos de trocas
em escalas mais abrangentes. Por esse motivo, pode-se agora reconstruir aqui um
exemplo de concorréncia comum a Jevons e Walras que além de tratar da formac&o de
precos em um mercado de grande amplitude e vasta participacdo de players, pode ser
considerado como exemplificativo mais proximo de uma concorréncia perfeita.

O exemplo tomado aqui é o mercado de titulos da divida publical®® (Cf.
WALRAS, 1874. p.49/51). Trata-se do comércio secundario dos titulos publicos da renda
francesa pré-fixada em trés por cento. Walras inicia entdo seu exemplo postulando uma
situacdo onde estes titulos estariam sendo comercializados pelo preco de 60 francos. A
este preco entdo todos os agentes com ordem de vender a 60 francos ou menos oferecem
uma quantia determinada de titulos no mercado. A essa oferta pode-se denominar oferta
efetiva (offre effective). Ao mesmo tempo, todos aqueles com ordem de comprar por 60
francos ou mais demandam certa quantidade do titulo. Essa demanda € denominada por
Walras de demanda efetiva (demande effective). A partir desta conjuntura, o economista
francés postula trés cenarios de desdobramentos possiveis.

O primeiro cenario consistiria naquele onde a oferta e a demanda pelos titulos a
60 francos se encontram. Cada agente vendedor encontra um par comprador. O preco é
mantido e atinge-se o equilibrio do mercado®®*. A segunda possibilidade é que parte dos
compradores ndo encontra mais titulos para adquirir a 60 francos. Isto faz com que se
aumente o lance para compra dos titulos. Desta elevacdo do preco para 60 francos e 5
céntimos desdobram-se dois efeitos: compradores a 60 francos que ndo mais adquiririam
titulos & 60 francos e 5 céntimos retiram-se do mercado; e vendedores a 60 francos e 5
céntimos que nao eram vendedores a 60 francos passam a ofertar titulos. Na hipotese de,
a esse novo prego, haver o encontro da demanda efetiva com a oferta efetiva, a elevagéo
do preco se estabiliza neste novo patamar de equilibrio, do contrario novo acréscimo pode

ter lugar. A terceira possibilitada aventada por Walras é a hip6tese de os vendedores dos

103 Walras toma o exemplo do comércio dos titulos de Rente francaise 3% na bolsa de Paris e Jevons o dos
titulos da Consolidated Three Per Cent Annuities da bolsa de Londres. Tratam-se de titulos publicos de
remuneracao pré-fixada, um investimento de renda fixa. A principio, esses titulos séo ofertados diretamente
pelo Estado, que age como monopolista em sua oferta. Em todo caso, os exemplos tomados pelos dois
economistas versam sobre o mercado secundario destes titulos em bolsa, 0 que permite tratar a
comercializagdo dos mesmos, hipoteticamente, como casos de concorréncia perfeita.

104 A tematica do equilibrio do mercado sera explorada mais detalhadamente no capitulo I11.
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titulos a 60 francos ndo encontrarem compradores suficientes a este preco. Neste caso,
poderia haver um decréscimo do pre¢o para 59 francos e 95 céntimos, provocando, assim,
a retirada de parte dos ofertantes a 60 francos e ensejando o aparecimento de novos
compradores que ndo o eram pelo precgo anterior.

Neste exemplo de Walras se estd diante também de uma hipdtese com diversas
simplificagOes para que se possa ilustrar a teoria. O caso concreto em si demandaria outras
problematizagdes, a comegar pelo fato de haver uma oferta e demanda publica deste tipo
de titulo que impacta consideravelmente esse mercado, além de todo o debate sobre a
moeda que ja aparece aqui mediando as trocas.

Pour donner une premicre idée du phénoméne de 1’échange e du
mécanisme de la concurrence, j’ai pris pour exemple les ventes et achats
de titrer que se font a la Bource des fonds publics contre or et argent.
Mais I’intervention de la monnaie dans les échanges est un fait
particulier dont 1’étude aura lieu plus tard et ne doit pas étre mélée, des
le début, a celle du fait général de la valeur d’échange.® (WALRAS,
1874. p.52)

A questdo € que ao tratar exclusivamente do mercado secundario destes titulos e
isolar esse cenario mostrando seu movimento ordenado exclusivamente pela oferta e
demanda dos mesmos, Walras pode tratar este exemplo hipoteticamente como uma
concorréncia perfeita. E tomando entdo um exemplo de concorréncia para mostrar 0s
movimentos de oscilacdo dos precos que permite ao economista francés postular que o
valor de troca “laissée a ele-méme se produit naturellemant sur le marché sous I’empire
de la concurrence”®® (WALRAS, 1974. p.48), evidenciando o modo de formagéo do

preco entre a oferta e a demanda dos bens sob a regéncia da concorréncia.

105 A edicdo brasileira desta obra de Walras toma como referéncia uma edicéo posterior do texto da primeira
edicdo francesa e traz uma pequena modificacdo neste trecho acrescentando também a peculiaridades dos
titulos pablicos como ressalva ao exemplo dado pelo economista. Veja-se a tradugéo brasileira: “Para dar
uma primeira ideia do fenémeno da troca e do mecanismo da concorréncia, tomei como exemplo as vendas
e compras de titulos feitas na Bolsa de Fundos Publicos, por meio do ouro e prata. Mas esses titulos sdo
uma mercadoria de uma espécie toda particular e a intervencdo da moeda nas trocas é também um fato
particular, cujo estudo seréa feito mais tarde e que nao deve se misturar, desde o inicio, ao fato geral do valor
de troca.” (WALRAS, 1983. p.36). E preciso mencionar que a reflexdo dos marginalistas sobre a moeda
ndo sera objeto deste estudo. Nas trés obras dos marginalistas que se toma aqui como referéncia Walras é
0 que se dedica mais ao tema da moeda. Jevons ndo trata diretamente do debate monetério e Menger separa
apenas seu Ultimo magro capitulo para a questdo, sem apresentar a moeda para além de uma mercadoria de
grande liquidez. Considerando que para as questdes objeto desta dissertacdo o debate monetério ndo é
imprescindivel, optou-se por ndo abordar a exposicdo desta temética no “momento marginalista”.

106 «¢[...] produz-se naturalmente no mercado, sob o império da concorréncia.” (WALRAS, 1983. p.34)
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2.3 O governo do valor

A partir entdo destes dois modelos de mercado que foram aqui tomados, o
monopolio e a concorréncia, 0 que se percebe é que o preco ndo se funda na
homogeneizacdo dos julgamentos individuais de valor. N&o se trata, nem de impor um
julgamento de valor a todos os individuos, nem de estabelecer critérios absolutos para
que os agentes envolvidos em atividade econdmica avaliem os bens da mesma forma. Ao
contrario disso, parte-se da liberdade fundante individual plena para que os individuos
possam valorar os bens do modo que julgarem conveniente. Ocorre que no encontro de
todos estes julgamentos no mercado, os interesses individuais vao fazer destes agentes,
tanto ofertantes quanto demandantes de bens. Neste momento, entre a oferta e a demanda
formam-se os precos. Estes vao oscilar conforme varia a relacéo entre oferta efetiva e
demanda efetiva dos bens. Em um cenario de concorréncia perfeita, os julgamentos
particulares de valor ndo serdo capazes de isoladamente impactar o0 mercado como um
todo. Assim, um demandante para quem o bem ofertado tenha um valor inferior ao prego
que é por ele pedido no mercado estara excluido da troca ou, se possuir algum estoque do
bem em questdo, pode passar a ser ofertante do mesmo. Se o preco se produz entre a
relacdo de oferta e demanda, ele igualmente impacta nessa relacdo, de modo que a
determinacéo funciona nos dois sentidos da equacdo®’. Desta maneira, a ordenagdo dos
interesses individuais no mercado ndo faz aparecer um valor universal, mas sim um preco
nico'® que ¢ a sintese dos interesses individuais, a generalizacio de um processo de
composicao dos interesses que encontra, no preco, a validade geral para viabilizar as
trocas em um momento dado.

Em todo caso, é preciso também ressaltar que o carater generalizante do preco tem
a capacidade de conduzir os julgamentos individuais de valor. Um individuo que néo
tenha, a principio, apreco por um bem especifico de sua propriedade, pode passar a
valoriza-lo se houver uma demanda por ele no mercado, assim como, um julgamento
elevado de valor sobre um bem que ndo apresenta demanda pelos demais agentes
envolvidos em atividade econémica, pode decrescer em intensidade. Neste sentido, essa

composicgdo dos interesses no mercado ndo pode ser vista como uma simples somatoria,

107 Walras e também Jevons se dedicam longamente a exposi¢ao algébrica de suas teorias. Nao foram aqui
reconstruidas as demonstracBes matematicas e as equacfes para formagdo dos precos apenas porque para
indicar o funcionamento do processo a descricdo e os exemplos sdo suficientes.

108 Um prego Gnico para um mesmo bem homogéneo.
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mas, sim, como um processo de formacéao dos precos que € ao mesmo tempo determinado
pelos julgamentos individuais de valor e determinante deles. Isto em si ndo é novidade.
Quando foi tratado no capitulo precedente sobre os aspectos objetivos e subjetivos do
valor, ja, havia, ali, a explicitacdo de que a atribui¢do de valor é um juizo individual
(aspecto subjetivo), mas que varia conforme a quantidade disponivel dos bens (aspecto
objetivo). (Cf. MENGUER, 1983. p.284). A partir do momento que se trata da formagéo
dos precos no mercado, ndo € de causar surpresa que uma elevada demanda por um dado
bem possa conduzir o julgamento de valor a seu respeito. A demanda superior a oferta de
um bem econémico nada mais € do que a manifestacdo da escassez do bem. Assim como
um prego elevado pode ser apenas o produto de uma demanda intensa frente a oferta.
Neste sentido, se pode constatar o carater determinado e determinante do preco em
relacdo ao valor subjetivo dos bens.

Este processo de composicao faz entdo com que a multiplicidades dos julgamentos
individuais de valores possam produzir um unico prego para um dado bem, cuja validade
é geral, ainda que ndo contemple nas trocas a totalidade do universo de valores individuais
existentes. Ao se estabelecer um preco e com isso estipular a oferta e a demanda para
aquele dado preco, diversos agentes podem ser excluidos da troca naquelas condigdes,
sdo como pontos em um grafico que ficam fora da curva tracada. Ainda assim isso ndo
invalida o preco, nem a composicao da oferta e demanda ou mesmo o processo pelo qual
se pode chegar a essa sintese. Para além disso, o proprio funcionamento do mercado,
independentemente da maneira como ele se estruture, produz como efeito a atenuacao da
multiplicidade diversa de valores individuais. Em um cenario de concorréncia perfeita,
um Unico valor individual serd sempre irrelevante perante o todo da oferta e demanda,
assim ndo héa possibilidade do arbitrio do preco por essa vontade individual isolada. Ela
participa da composicdo do todo, mas ndo necessariamente se vé contemplada por sua
sintese. O individuo é uma gota d’agua incapaz de alterar o curso do rio. Mesmo ao tomar
0 caso de monopdlio, o agente monopolista ainda encontra limitagdes, ndo dispondo de
meios para impor aos demais 0s seus juizos particulares de valor. A capacidade do
monopolista de interferir diretamente na oferta e consequentemente demanda do bem o
vincula a um preco especifico, de modo que mesmo o poder de monopolio encontra
limitacBes ante os demais participantes das trocas. E neste sentido, que ante a unidade do
preco a individualidade de um unico valor subjetivo perde sua relevancia, sendo diluida

em um governo do todo que tem no preco sua referéncia generalizadora.
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De modo mais direto, 0 que se pode ver efetivamente no processo de formacéo
dos precos é uma maneira de governo dos julgamentos individuais de valor. Trata-se de
conduzir esta pluralidade de valores, organiza-la em uma composi¢do geral. O preco
funciona, entdo, como uma aproximacdo entre os valores individuais diversos, ou como
uma sumula do universal em uma ciéncia que ja nasce voltada ao governo do maltiplo
sem demandar a conformacéo das diferencas em uma unidade idéntica. E deste modo que
essa Ciéncia Econdmica emergente no “momento marginalista” pode buscar sua validade
universal, ndo pelo postulado de uma unidade comum a todos os homens que produz e
imbui os bens de um valor com estatuto ontologico, mas, por um modo de quantificar,
ordenar e compor a multiplicidade de interesses. Desaparece a pretensao de constatacdo
do universal na realidade com estatuto ontoldgico, para emergir a capacidade de governar
a multiplicidade pela composicdo do geral. E neste sentido, que se pode, aqui,
compreender a constituigdo da cientificidade deste saber emergente no “momento
marginalista”. O processo de formacdo dos precos evidencia o carater diretivo e nio
apenas descritivo presente nesta ciéncia.

A constituicdo do preco também denota uma relacdo com o tempo distinta daquela
percebida na Economia Politica de Ricardo e Marx. A inversdo no eixo temporal referida
no capitulo anterior'® pode ser percebida, aqui, pela irrelevancia do histérico de precos
para o processo de formacéo dos precos. E deste modo que durante toda a reconstrugao
aqui apresentada da maneira como Menger, Jevons e Walras enunciam as trocas e 0
estabelecimento do preco, em nenhum momento foi feita mencéo a analise dos precos
pregressos dos bens para estipular a proporc¢ao pela qual os mesmos deverdo ser trocados.
Esse siléncio nada mais denota do que a prescindibilidade dos termos em que se deram
as trocas pretéritas para se definirem os pre¢os das trocas futuras.

Isso ndo quer dizer que ndo se produza qualquer histérico de precos. A Economia
faz uso deste instrumental, mas, normalmente apenas para avaliar a eficiéncia das
transacOes, ou mesmo para analisar a viabilidade dos negdcios que envolveram o bem
comercializado. Para além disso, o preco pretérito de um bem pode servir de parametro
para a oferta, mas, isso apenas em um primeiro momento. E preciso reconhecer que nem
sempre 0 mercado como um todo é absolutamente transparente. Nos exemplos que foram
destacados dos trés marginalistas, sempre se partiu de uma viséo externa do mercado. Os

processos foram avaliados a partir deste olhar distante que tinha perfeito conhecimento

109 Conforme item 1.3 do capitulo I.
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da oferta, da demanda, de como os individuos valoravam cada quantidade do bem no
mercado. Ocorre que nem sempre € possivel dispor de todo esse conjunto de informagdes
em uma situacdo comercial. Assim, é possivel se usar o preco pretérito de um bem para
iniciar sua oferta no mercado e, a partir deste ponto, o jogo da demanda e oferta passam
a operar para reduzir ou aumentar este preco ao longo do tempo. Via de regra, sempre
que um novo ofertante entre em um mercado, ele parte justamente do prego de mercado
praticado. Deste modo ele toma como referéncia uma condicéo anterior a sua presenca
para entrar no mercado. E s6 entdo, depois de seu ingresso, que a oferta e a demanda
podem se adequar a nova presenca € 0 preco podera ser alterado para satisfazer a nova
conjuntura. Mas, em um primeiro momento, 0 agente ingressante se utiliza, como
parametro, 0s precos praticados até entdo para fazer sua oferta.

De toda maneira, este caso ndo invalida, ao contrario, apenas reafirma, que a
formac&o dos precos ndo é determinada pelo histdrico das trocas. E neste sentido que, da
mesma forma que o valor é produzido na dimenséo privilegiada do presente!'?, o preco
também o é. Da mesma maneira que os julgamentos de valor podem ser afetados pela
expectativa, também o preco é permeavel ao que se espera do futuro. Uma demanda
pretérita por um bem a um determinado preco ndo assegura sua perpetua¢do no momento
seguinte. Serd sempre a demanda efetiva presente assim como a oferta efetiva presente
que operam para a determinacdo do preco. Por outro lado, uma expectativa em demanda
futura, ou a especulacdo acerca de uma queda ou aumento da oferta futura podem
impactar os precos no presente. E neste sentido que a experiéncia do tempo para essa
Ciéncia Econdmica nascente no “momento marginalista” se orienta em dire¢do ao futuro.
Os pregos se formam ante as condi¢des do presente, mas estdo sujeitos a normatividade
das expectativas no futuro.

Neste contexto, o governo dos precos obedece a uma temporalidade orientada
sempre para o futuro. Trata-se de uma constituicdo do presente com base em
circunstancias atuais e nas expectativas futuras sobre essas circunstancias. Se 0 modo
como se produziam os julgamentos individuais de valor ja tinham tornado perceptivel
essa inversdo no eixo temporal, agora, inclusive a forma de ordenacéo dessa pluralidade
de valores individuais formula sua norma excluido a historia de sua constituicdo e se
orientando pela conjuntura do presente e pelo conjunto de expectativas a seu respeito. Se

na Economia Politica que precedia o “momento marginalista” via-Se por meio da teoria

110 Conforme o item 1.3 do capitulo I.
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do valor-trabalho, a constituicdo de uma realidade com estatuto ontologico aparecendo
como produto concreto do processo historico, na Ciéncia Econémica, emergente na
década de 1870, a formulacdo do valor enquanto um julgamento subjetivo individual,
bem como o governo da multiplicidade destes julgamentos valorativos com sua sintese
no prec¢o, constituem uma ciéncia para a qual seus objetos se mostram em uma unica cena,
no presente e podem ser constantemente modificados pela normatividade extraida das
expectativas no futuro.

E neste sentido que se pode perceber também na constituicio dos precos, o
desaparecimento da histéria como constituinte do presente no “momento marginalista”.
A Ciéncia Econdmica nestas décadas finais do século XIX pdde postular como ponto de
partida uma liberdade do sujeito capaz de individualmente valorar todos os bens
econémicos. Com isso, esse saber fundou sua cientificidade no processo de governo desta
liberdade para producdo de um preco com validade geral. Preco este constituido pela
conjuntura presente do mercado assim como pela expectativa do futuro.

Por fim, para compor o quadro que se estd aqui desenhado de uma transformacéo
epistémica anunciada no “momento marginalista”, é oportuno ainda salientar o lugar do
homem neste processo que governa o valor pela constituicdo do preco. De modo muito
direto, o que se pode afirmar é que, no processo da constituicdo dos pre¢os, 0 homem
aparece como objeto de governo. A vasta liberdade, concedida pelo pensamento dos
marginalistas ao individuo para valorar os bens econémicos, é precisamente 0 que 0
processo de estabelecimento dos precos governa. J& havia sido mostrado, no final do
capitulo anterior, os tracos deste homem que aparece como uma caréncia fundamental a
ser satisfeita pelos bens por ele valorados. Agora, este prdprio ato de valorar postulado
como liberdade fundamental, devera ser ordenado, quantificado e conduzido para
sintetizacdo em um preco.

Para além disso, os dois modelos aqui destacados, a concorréncia e 0 monopdlio,
evidenciam que o homem ndo tem parte neste governo. A concorréncia perfeita precisa
exatamente que nenhum individuo possa sozinho interferir nas condi¢des gerais do
mercado, bem como a composicao geral da oferta e da demanda terminam por conseguir,
inclusive, conduzir os julgamentos particulares de valor, tornando evidente que o sujeito
que exerce governo, aqui, ndo € nenhum dos individuos participantes do mercado e nem
a mera somatodria de seus interesses vez que a sintese final no preco ndo é apenas
determinada, mas também determinante dos julgamentos de valor. Mesmo em um

contexto de monopolio, o poder do monopolista ndo se mostra capaz de impor seu
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interesse em absoluto, sendo, ainda, obrigado a fazer suas escolhas conforme as regras de
ordenacdo e de constituicdo dos precos no mercado. Esse governo que se esta, aqui, vendo
operar, ndo esta disposto a dividir seu lugar de exercicio com nenhum homem. Inclusive
é valido destacar que no contexto de monopolio, onde um unico agente tem alguma
capacidade de interferir no todo do mercado, o produto desta interferéncia € precisamente
a perda de eficiéncia face aos ganhos de utilidade que seriam percebidos em concorréncia.

Em ultima instancia, € o préprio mercado que produz o preco e governa o valor.
No “momento marginalista”, 0 mercado desponta como uma entidade que é a0 mesmo
tempo um lugar onde se entrecruzam os multiplos interesses particulares e o conjunto de
regras que presidem o seu governo.

A epistéme que se anuncia neste “momento marginalista” indica, a partir deste
recorte do pensamento econémico, uma ciéncia que ja ndo se funda no postulado de um
universal, mas na capacidade de governo ordenado da multiplicidade de particulares. A
experiéncia do tempo ndo mais faz da histdria o constitutivo de uma realidade presente
com estatuto ontoldgico, mas aponta para um mundo produto da conjuntura presente e
das expectativas futuras. Por fim, o homem, centro da epistéme moderna, retira da
necessidade de ordenar sua multiplicidade diversa, as pecas fundadoras para constituicao
de um mercado como mecanismo de governo, sobre o qual nenhum homem devera mais

interferir.
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Capitulo I11: O Mercado no “momento marginalista”

No capitulo anterior foi tematizada a maneira como 0s autores marginalistas
abordaram a questdo das trocas simples e a formacédo dos precos no mercado. Com a
apresentacdo destes dois temas foi possivel destacar como a Ciéncia Econdmica no
“momento marginalista” pode conceber uma teoria que faz do estabelecimento do preco
um mecanismo de governo sobre o valor. A partir do modo como os julgamentos de
utilidade individuais se compdem no mercado, p6de-se compreender as trocas como 0
momento de conformacao dos interesses dos agentes, produzindo um preco Unico em um
dado instante. Prego esse, simultaneamente, constituido e constituinte dos julgamentos
individuais de valor.

Como foi visto também, a determinacdo do preco em grande medida depende da
estrutura do mercado. Por essa razdo tomou-se, como exemplo, um mercado com a
presenca de um monopolista e, posteriormente, um modelo de mercado concorrencial.
Neste ponto em particular, a exposicdo ainda se mostrou carente de um elemento
fundamental que é o que se pretende tematizar neste capitulo final de desenvolvimento.
Apresentou-se, com certo detalhamento, o processo de formacao dos pre¢cos em mercados
estruturados de modo diverso. Chegou-se mesmo a indicar, na conclusdo do capitulo Il,
como o mercado nesse “momento marginalista” se constitui como um mecanismo de onde
emana o pre¢o como governo do valor. No entanto, o capitulo precedente deixou de tratar
diretamente do conceito de mercado para 0os economistas marginalistas. Mostrou-se a
maneira de composicdo das relagdes que permeiam e se constituem no mercado, sem
abordar diretamente as defini¢fes desse lugar de ordem e governo.

Por essa razdo, este capitulo final de desenvolvimento se dedicara a apresentacao
da concepcao de mercado que permeia 0 pensamento econdmico no final do século XIX.
Pretende-se iniciar com a analise da forma como Menger, Jevons e Walras compreendem
o mercado. Além disso, serd, aqui, retomada a ideia de equilibrio das trocas, ja tratada no
capitulo 11, para indicar como Walras pode teorizar sobre o equilibrio geral do mercado e
formular sua lei, que ficou conhecida na posteridade como “Lei de Walras”. Por fim, sera
possivel mostrar como, em Walras, aparece a tese que anuncia o equilibrio como uma
tendéncia geral do mercado.

Por meio da apresentacdo destes ultimos temas selecionados dos textos dos trés

marginalistas, poder-se-a concluir o desenvolvimento deste trabalho indicando o papel
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central que o mercado tem na transformacao epistémica que é objeto e fio condutor de

todo este estudo.

3.1 O mecanismo de formacao de verdade.

Os trés autores marginalistas tomados aqui como referéncia ndo dedicaram um
espaco privilegiado de sua obra para tratar ou definir, de forma especifica, o0 mercado.
Ainda assim, isso ndo impede que toda construcdo destes economistas sobre as trocas € a
composicao dos precos tenha, no mercado, a grande referéncia mediadora e ordenadora
dos interesses individuais diversos. De todo modo, para dar inicio a reflexdo, é valido
partir das poucas referéncias diretas a definicdo de mercado que estes economistas
marginalistas apresentam em suas obras. Dos trés economistas tomados neste estudo,
Jevons € o Unico que dedica um subitem inteiro de um dos capitulos do The Theory of
Political Economy para elaborar uma definicédo, ainda que breve, de mercado.

Jevons inicia sua definicdo se distanciando da ideia de que o mercado seria uma
circunscricdo geografica destinada ao comércio. O economista ndo utiliza o termo
mercado para se referir a um especo publico especifico nas cidades para onde se dirigem
comerciantes e consumidores. O ponto crucial aqui é que, para Jevons, o mercado nao
tem vinculacdo necessaria com uma localidade. Nas palavras do inglés:

The traders may be spread over a whole town, or region, of country, and
yet make a market, if they are, by means of fairs, meetings, published
price lists, the post office, or otherwise, in close communication with
each other. Thus, the common expression Money Market denotes no
locality: it is applied to the aggregate of those bankers, capitalists, and
other traders who lend or borrow money, and who constantly exchange
information concerning the course of business.!! (JEVONS, 2015.
p0.1901/1908)

Deste modo o termo mercado ndo estd adstrito a ideia de uma feira livre ou
mercado municipal, sua amplitude engloba estes casos em uma definicdo mais vasta.
Jevons afirma que um mercado é, fundamentalmente, a situacdo em que duas ou mais
pessoas negociam dois ou mais bens com conhecimento pablico da mutua intensdo de

troca, do preco e do estoque destes bens.

11 «Os comerciantes podem estar espalhados por toda cidade, regido ou pais, e mesmo assim constituirem
um mercado, se estiverem em contato préximo entre si, por meio de feiras, reunides, publicacdes de listas
de pregos, pelo correio ou por outras formas. Assim, a expressdo comum Mercado Financeiro nao se refere
a nenhuma localidade: ela se aplica ao conjunto dos banqueiros, capitalistas € outros negociantes que
emprestam ou tomam emprestado dinheiro e trocam constantemente informacfes sobre o rumo dos
negécios.” (JEVONS, 1983. p.70)
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By a market | shall mean two or more persons dealing in two or more
commodities, whose stocks of those commodities and intentions of
exchanging are known to all. It is also essential that the ratio of
exchange between any two persons should be known to all the others.!*2
(JEVONS, 2015. p0.1908)

Observe-se que Jevons inclui, em sua definicdo, a necessidade de publicidade.
Este requisito, em Ultima instancia, trata-se de uma descrigdo ideal de mercado, ja que,
nem sempre, € possivel dispor, com precisdo, de todos os dados sobre os estoques dos
ofertantes nas situa¢es comerciais cotidianas. Ainda assim, o inglés advoga em favor
dessa transparéncia a ponto de colocar a publicidade como caracteristica de um “mercado
teoricamente perfeito”.

A market, then, is theoretically perfect only when all traders have
perfect knowledge of the conditions of supply and demand, and the
consequent ratio of exchange; and in such a market, as we shall now
see, there can only be one ratio of exchange of one uniform commaodity
at any moment.1*® (JEVONS, 2015. po.1922)

Neste sentido, um mercado para Jevons é a mediacdo fundamental em um ato de
troca, 0 conjunto de regras que presidem e viabilizam as trocas. A publicidade deste ato
e de suas circunstancias dizem respeito ao seu modelo tedrico ideal de mercado. De forma
mais direta, toda transacao entre dois ou mais individuos constitui ou faz parte de um
mercado de bens, ainda que se trate de uma situacdo muito particular ou privada. O
modelo tedrico ideal de mercado prevé a transparéncia absoluta das transa¢es, mas ndo
se pode excluir as situacdes de menor publicidade como se ndo fizessem parte do
mercado. Assim sendo, quanto maior o grau de informacao disponivel para os agentes no
mercado, mais se esta proximo de um modelo perfeito de mercado, reconhecendo sempre
que, via de regra, os mercados guardam algum nivel de opacidade.

Para além disso, ndo se deve confundir o mercado com o ato de permuta em si. A
troca em si se da baseada nos interesses das partes, e S0 estes interesses que se expressam
de uma determinada forma e sdo mediados e sintetizados em um preco. Esta forma de
expressao dos interesses e sua mediacao é que constituem o fundamento daquilo que é o

mercado, um mecanismo de governo da multiplicidade de valores individuais.

112 «“por mercado quero dizer duas ou mais pessoas que negociam dois ou mais bens, e cujas intengdes de
troca e estoque desses bens sdo do conhecimento de todos. Também é essencial que a relagdo de troca entre
duas pessoas quaisquer seja conhecida por todas as outras.” (JEVONS, 1983. p.70)

113 “portanto, um mercado é teoricamente perfeito apenas quando todos os comerciantes tém perfeito
conhecimento das condicGes de oferta e procura, e da relagdo de troca consequente; e em qualquer momento
nesse mercado, como veremos agora, podera haver apenas uma relacao de troca de um bem homogéneo.”
(JEVONS, 1983. p. 70/71)
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No mais, € preciso entender que se pode referir ao mercado tanto no singular
quanto no plural. Quando se fala em mercados, o que se esta fazendo € delimitando uma
esfera especifica, seja de um tipo de bem em especial, como o mercado de calgados,
mercado de cereais, mercado imobiliario, mercado financeiro ou ainda de uma regido ou
pais, como o mercado imobiliario parisiense, ou mercado naval inglés. A circunscricao
desta esfera pode variar de amplitude conforme o fendmeno do qual se deseja tratar. De
todo modo, a referéncia aos mercados no plural se limita a um conjunto desses recortes
de setores especifico do todo. Walras é explicito quanto a isso:

Le monde peut étre considéré comme un vaste marché général composé
de divers marchés spéciaux ou la richesse social se vend et s’achéte, et
il s’agit pour nous de reconnaitre les lois suivant lesquelles ces ventes
et achats tendent d’eux-mémes a se faire.!** (WALRAS, 1874. p.49)

Neste sentido, 0 mercado no singular é o que interessa propriamente para estes
economistas, especialmente porque as leis por eles enunciadas que presidem as trocas e
0s precos ndo dizem respeito apenas aos multiplos mercados isoladamente, mas sim a
todos eles, dizem respeito ao mercado em geral.

Neste sentido, 0 mercado é entdo a manifestacdo das leis que presidem as trocas e
a formacAo dos precos. E o mecanismo de intermediacio da multiplicidade de interesses
particulares que buscam a majoracdo da utilidade individual, o instrumento que produz,
nos precos, a sintese dos valores particulares, ou ainda, o0 mercado € “un mécanisme de
formacion de vérité”!'® (FOUCAULT, 20042, p.31).

E preciso se deter um pouco mais sobre essa assertiva de Foucault, j& que
identificar o mercado como um mecanismo produtor de verdade pode ndo ser tdo evidente
a partir dos escritos dos marginalistas. Em todo caso, € valido relembrar que, no capitulo
anterior, ja se pdde observar a formagédo dos pregos no mercado conforme a concepcao
de Menger, Jevons e Walras. Ali, foi possivel perceber o funcionamento das regras que
viabilizam as trocas ao constituir um pre¢o com validade geral. Este preco ndo é um
“prego justo”, ndo € caro nem barato, ele é simplesmente o preco formado a partir das
regras de funcionamento do mercado, € um preco conforme certo procedimento normal
de operacao do mercado. Por essa razao, ele é um preco verdadeiro, que atesta a eficiéncia

e o funcionamento dos mecanismos que o produziu.

14«0 mundo pode ser considerado como um vasto mercado geral composto de diversos mercados
especificos onde a riqueza social é vendida e comprada, e para n6s, trata-se de reconhecer as leis segundo
as quais essas vendas e compras tendem por si préprias a serem feitas.” (WALRAS, 1983. p.34)

115 “ym mecanismo de formagédo de verdade” (FOUCAULT, 20082 p.42)
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Le marché, quand on le laisse jouer en lui-méme dans sa nature, dans
sa Vérité naturelle si vous voulez, permet que se forme un certain prix
que I’on appellera métaphoriquement le vrai prix, [...] Ce sera un
certain prix qui va osciller autour de la valeur du produit.*
(FOUCAULT, 20042 p.33)

De toda maneira é preciso fazer aqui uma pequena precisdo quanto a essa

conhecida afirmacdo de Foucault que assevera ser o mercado um lugar de “veridic¢ao”.
Le marché, dans la mesure o, a travers 1’échange, il permet de lier la
production, le besoin, I’offre, la demande, la valeur, le prix. Etc.,
constitue en ce sens un lieu de véridiction [...]*" (FOUCAULT, 2004a.
p.33).

H& um duplo sentido nessa assertiva. O primeiro é explicitado de forma mais
direta por Foucault e acompanha sua reflexdo ao longo de todo o curso!® por ele
ministrado. Trata-se da afirmacdo de que o mercado é um lugar de verificacdo e
falsificacdo para as praticas governamentais (Cf. FOUCAULT, 20042. p.33/34). Quer
dizer, o Estado ou qualquer instituicdo politica busca, nos indices do mercado, o critério
para convalidagdo ou reprovacéo de suas acdes'?®. O segundo sentido, menos explorado
por Foucault neste curso, € o critério de verdade fornecido pelo mercado ndo para as
instituicdes de governo, mas para o proprio saber econdmico. E este segundo sentido que
interesse aqui neste estudo. De certo modo, no capitulo precedente, ja foi possivel ver um
pouco esse funcionamento do mercado como veridicdo no que se refere aos critérios
necessarios para que as trocas possam ocorrer, bem como no estabelecimento dos precos.
Ali foi possivel destacar que estes fenbmenos, cruciais para a constituicdo da Ciéncia
Econdmica no “momento marginalista”, tinham sua constitui¢do no mercado, assim como
a generalizacdo, que permite a esse saber ndo ficar adstrito a uma casuistica do valor
individual, se mostrava possivel exatamente pela atuacdo dos mecanismos do mercado.

Em todo caso, resta, aqui, uma questdo: qual a particularidade no “momento

marginalista” a respeito dessa concepg¢do do mercado como um lugar de verdade? Afinal,

116 <O mercado, quando se deixa que ele aja por si mesmo de acordo com a sua natureza, com a sua verdade
natural, digamos assim, permite que se forme certo preco que serd metaforicamente chamado de preco
verdadeiro [...] Serd um certo preco que vai oscilar em torno do valor do produto.” (FOUCAULT, 2008".
p.44)

117 “Na medida em que, através da troca, o mercado permite ligar a produgdo, a necessidade, a oferta, a
demanda, o valor, o preco, etc., ele constitui nesse sentido um lugar de veridicao [...]” (FOUCAULT, 20082
p.45)

118 Trata-se do curso ministrado por Foucault no College de France no ano de 1978/1979 intitulado
Naissance de la biopolitique (20042).

119 No atinente as praticas e instituicdes de governo, o mercado é, desde meados do século XVIII,
“révélateur de quelque chose qui est comme une vérité” (FOUCAULT, 2004 p.33). Nesse ponto Foucault
indica de modo cuidadoso a transformacdo de um mercado enunciador e distribuidor de justica para o
mercado verificador de verdade (Cf. FOUCAULT, 20042. p.31/32).
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de acordo com a periodizacdo apresentada por Foucault, esse papel de veridigcdo
desempenhado pelo mercado dataria de meados do século XVIII (Cf. FOUCAULT,
200428, p.31). Assim o mercado como um lugar de verdade teria convivido com toda
Economia Politica e apareceria agora de maneira idéntica no pensamento marginalista?
A resposta a essa questao, especificamente a sua parte final, é negativa.

Para a Economia Politica, sdo os indices, as relacdes que se passam e que Sao
mediadas pelo mercado que constituem os dados apreendidos por este saber. Ocorre que
até a década de 1870, o processo de producdo era o critério de inteleccdo da economia, e
consequentemente do mercado. O mercado poderia funcionar como uma esfera de
verificacdo, de fornecimento de dados, mas a ordenagdo da economia era pautada pela
producdo (Cf. FOUCAULT, 2011° p.267/268). Deste modo, especialmente no século
XIX, o mercado e as relacdes que nele se entrecruzavam, eram derivados do processo
produtivo, motor de toda economia. Com isso, os critérios de verdade para o saber
econdémico encontravam sua ordem e seus instrumentos de constituicdo no processo
histérico de produgdo das mercadorias, como foi mostrado em mais detalhes ao comentar
0s escritos de Ricardo e Marx no capitulo de introducéo deste texto. Assim, para 0 ambito
do saber, 0 mercado aparece como uma esfera de verificagdo, mas sua determinacéo e
ordenacdo tem como centro gravitacional a producdo das mercadorias. A circulagéo dos
bens derivava da ordem da produgdo e podia apenas confirmar a verdade sobre as
mercadorias ao mediar as trocas que sdo, para todos os fins, explicadas e viabilizadas pelo
processo produtivo. Neste sentido o mercado na Economia Politica era um enunciador de
uma verdade manufaturada pelo mesmo processo de producdo que fabricava as
mercadorias.

Para dizer de modo bastante sintético, na Economia Politica ricardiana do século
XIX, o mercado apenas enuncia uma verdade que emerge da finitude humana imbuida
nas mercadorias pelo processo de producdo. Em outras palavras, a verdade que pode ser
dita pelo mercado é uma verdade fundamentalmente antropoldgica, constituida entre os
polos empirico e transcendental do homem.

No que diz respeito ao “momento marginalista”, o papel enunciador de verdade
do mercado ndo se modifica. Assim como para a Economia Politica da primeira metade
do século XIX, o mercado continua sendo “révélateur de quelque chose qui est comme
une vérité”1?° (FOUCAULT, 20042, p.33). A diferenca é que esta verdade enunciada pelo

120 “revelador de algo que é como uma verdade” (FOUCAULT, 2008 p.44)
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mercado ndo é produto de algo exterior a suas estruturas nem obedece a logica de um
processo mais amplo capaz de englobar inclusive o mercado. No “momento marginalista”
0 préprio mercado € a esfera de maior amplitude. A verdade por ele enunciada é agora
produzida em seu interior, é constituida por seus mecanismos préprios de funcionamento
e obedece aos critérios de sua logica de operacao.

Quando Marx descrevia 0 processo produtivo, encontrava-se ali indicado um
modelo capaz de tornar inteligivel toda economia. Uma das descri¢cdes mais conhecidas
de Marx sobre esse processo € aquela contida no capitulo XIIl de O Capital, onde o
pensador apresenta a fabrica do século XIX, como o grande mecanismo que comanda
toda forca de trabalho e, consequentemente, dita o ritmo da economia. O surgimento da
grande féabrica é anunciado por Marx nos seguintes termos:

Surge, entdo, em lugar da maguina isolada, um monstro mecanico que
enche edificios inteiros e cuja forca demoniaca se disfarca nos
movimentos ritmados quase solenes de seus membros gigantescos e
irrompe no turbilhdo febril de seus inumeraveis 6rgaos de trabalho.
(MARX, 2008. p.438)

Esta fabrica- monstro é o modelo da producdo, sua descricdo ao longo deste
capitulo da obra de Marx indica a forca do processo produtivo que se assenhora do
trabalho, do tempo e do saber sobre a producdo. Trata-se se um monstro alimentado pelas
novas matrizes energéticas do século XIX, que nao cessa de ampliar seu apetite e expandir
seus 6rgdos, capazes de reger o trabalho, impor seu ritmo ao processo produtivo e
governar o saber sobre seu todo.

No “momento marginalista”, toda essa esfera produtiva ¢ colocada em funcao da
circulacdo. O mercado agora a partir de sua logica propria pode reger o funcionamento
da producéo e da economia como um todo. Longe de ter domesticado a fabrica-monstro,
0 mercado se tornou a esfera mais ampla que agora a contem. O ritmo do motor da fabrica
passa a ser comandado pela demanda e a oferta de bens, a 6gica da economia sé pode ser
compreendida pela intermediacdo das estruturas do mercado e o tempo s pode ser
ordenado pelas expectativas que se manifestam em seus mecanismos. O “momento
marginalista” da assim a luz a um leviata de dimensdes muito maiores, capaz de devorar
a fabrica-monstro de Marx sem nem ao menos precisar desmonta-la.

Para sintetizar entdo o que pode ser entendido como mercado nesse “momento
marginalista”, seria possivel dizer o seguinte: o mercado nao ¢ uma localidade porque
estd em absolutamente toda parte, ndo podendo ser limitado geograficamente. Ele ndo

possui um corpo imanente porque seus mecanismos governam um processo geral de
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circulacdo de bens, ndo podendo se limitar em uma corporeidade material. Além disso, o
mercado ndo tem historia, ele ndo constitui sua existéncia a partir de um processo
historico concreto. Isto porque ele é da ordem do instante, € a conjuntura imediata se sua
estrutura que determina seu funcionamento. No mais, a ordenacao de sua temporalidade
pode ser normatizada apenas pela expectativa no futuro. E neste sentido que o mercado
pode ser compreendido no “momento marginalista” como uma maquina produtora de
verdade que governa a pluralidade de valores individuais constituindo um preco de

validade geral.

3.2 A conducéo do mercado rumo ao equilibrio

Uma vez que ja foi possivel apresentar uma caracterizacéo geral do mercado neste
“momento marginalista”, ¢ oportuno retornar ao estudo de seu funcionamento para
identificar um outro elemento que ainda ndo havia sido abordado diretamente no capitulo
precedente, o estabelecimento de uma lei de funcionamento geral para o0 mercado. No
segundo capitulo de desenvolvimento deste estudo, ja foi visto na composicao do preco
0 modo como o mercado pode governar os julgamentos individuais de valor. Para além
disso, é preciso ainda mostrar como este processo de producdo dos precos tem também
uma direcdo e como os marginalistas, especialmente Walras, podem afirmar que o
mercado tem uma tendéncia ao equilibrio. E a partir da ideia de equilibrio e da tendéncia
em sua direcdo que se pode conceber uma lei geral de equilibrio.

Para iniciar, pode-se mencionar, primeiro, uma nogdo que ja estava presente no
capitulo 11 deste texto, o equilibrio das trocas. Recorrendo aos escritos de Jevons, pode
ser visto que o ponto de equilibrio na troca demarca o limite das mesmas, ou seja, trata-
se do ponto onde ndo mais se mostra vantajoso para as partes envolvidas prosseguirem
com o intercambio de bens. Deste modo, as trocas se interrompem “if increments of
commodities be exchanged at the established ratio, their utilities will be equal for both
parties.”*?! (JEVONS, 2015. P0.2037).

Este equilibrio por sua vez diz respeito apenas as trocas. Ele pode ocorrer para
qualquer preco e em qualquer estrutura de mercado. Trata-se apenas de uma situa¢ao onde
prosseguir com uma dada troca a um determinado pre¢o ndo mais atende ao interesse das

partes envolvidas. 1sso pode ocorrer tanto em um cenario de concorréncia quanto de

121 “ge 0s acréscimos dos bens forem trocados na relagdo estabelecida, suas utilidades serdo iguais para

ambas as partes.” (JEVONS, 1983. p.74)
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monopolio, tanto para um preco que garanta o encontro da oferta efetiva com a demanda
efetiva quanto para situacdes em que haja excesso de demanda ou oferta. Por outro lado,
em um cenario de concorréncia, onde se estabeleca um preco que garante o encontro da
oferta com a demanda, isto assegurard também o equilibrio das trocas. Dito em poucas
palavras: em um mercado em equilibrio, as trocas estardo igualmente em equilibrio, ainda
que o equilibrio da troca ndo garanta necessariamente o equilibrio do mercado.

De todo modo, j4 se esta aqui adiantando os topicos. E preciso primeiro retomar a
ideia de preco de equilibrio para s entdo tratar do equilibrio do mercado. O conceito de
preco de equilibrio € em verdade bastante simples. Para Walras o preco de equilibrio ou
estacionario é o pre¢o capaz de produzir o encontro perfeito da oferta e demanda efetivas,
sem que haja excesso em nenhuma delas. Deste modo, como se tinha visto no capitulo
anterior, a demanda, a oferta e o preco variam um em funcéo dos outros. Por esta razéo,
0 ajuste no preco para cima ocasiona uma queda na demanda e uma elevacgdo na oferta do
bem, enquanto que uma diminuicdo no preco produz o efeito contrario. E assim que o
conceito de equilibrio aparece em Walras como aquele capaz de equacionar a igualdade
da oferta e da demanda efetivas. Quando se atinge este efeito com o pre¢o estacionario,
pode-se afirmar igualmente que o mercado destes bens se encontra em equilibrio.

Deux marchandises étant données, pour qu’il y ait équilibre du marché
a leur égard, ou prix stationnaire de 1’une en I’autre, il faut et il suffit
que la demande effective de chacune de ces deux marchandises soit
égale a son offre effective. Lorsque cette égalité n’existe pas, il faut,
pour arriver au prix d’équilibre, une hausse du prix de la merchandise
dont la demande effective est supérieure a I’offre effective, et une baisse
du prix de celle dont I’offre effective est supérieure a la demande
effective.'? (WALRAS, 1874. p.69)

Por mais que isso talvez n&o tivesse sido colocado exatamente nestes termos no
capitulo 11 deste estudo, era possivel deduzir tanto a ideia de preco de equilibrio quanto o
equilibrio de mercado a partir da apresentacdo da constituicdo dos precos. De fato, o
raciocinio deste equilibrio € praticamente uma consequéncia do modo como o economista
francés explica sua teoria sobre a formacéo dos precos.

Para além disso, é preciso também reconhecer gque, até este momento, as analises

aqui apresentadas encontram uma limitacdo. Quando se tratou das trocas simples e da

122 «Sendo dadas duas mercadorias, para que haja equilibrio do mercado em relacédo a elas, ou preco
estacionario de uma na outra, € necessario e suficiente que a demanda efetiva de cada uma dessas
mercadorias seja igual & sua oferta efetiva. Quando essa igualdade ndo existe, é preciso, para chegar ao
preco de equilibrio, uma alta do preco da mercadoria cuja demanda efetiva € superior a oferta efetiva e uma
baixa do prego da mercadoria cuja oferta efetiva é superior a demanda efetiva.” (WALRAS, 1983. p.47/48)
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constitui¢do dos precos, foram constantemente tomadas como referéncia trocas e precos
de praticamente apenas dois bens sendo trocados entre si. Por essa razéo, para tratar com
rigor a questdo, € imperioso admitir que, até agora, toda a teoria aqui exposta vem sendo
operada apenas em um mercado onde os bens A e B estariam sendo trocados entre si. O
unico elemento que tem permitido até este momento falar do mercado em geral € a
constatacdo de que as regras do mecanismo apresentado no atinentes as trocas de A e B
entre si séo validas para quaisquer que sejam A e B, ou seja, para qualquer mercado.
Entretanto, o0 mercado em geral ndo € apenas o conjunto de todos os mercados de bens. O
mercado em geral, efetivamente, media trocas ndo de duas mercadorias entre si, mas de
todas as mercadorias entre si. Assim, é preciso tratar ndo apenas do prego da mercadoria
A na mercadoria B e o preco de B em A, é necessario entender que o ha o preco de A na
mercadoria C assim como o preco de B em C e que estes por sua vez impactam também
no preco de A em B. Do mesmo modo o equilibrio do mercado de trocas de A e B ndo
pode ser completamente dissociado do equilibrio do mercado das trocas de B por C ou de
A por C.

[...] when commodities, taken two at a time, were in a state of
equilibrium with respect to each other, this would not necessarily imply
that these same two commaodities were automatically in equilibrium
with a third.!? (DAAL, J. V. & JOLINK, A., 1993. p.11).

De maneira sintética, o que Walras percebe é que os precos das mercadorias nao
podem ser isolados. Eles se inter-relacionam, sdo inter-dependentes. Assim, ndo adianta,
simplesmente, postular o equilibrio individual de cada mercado isolado. Para se conseguir
efetivamente produzir uma teoria econdmica de abrangéncia geral é preciso encontrar a
forma pela qual todos estes maltiplos mercados de bens se inter-relacionam. E com este
proposito que nasce, nos Elements D’Economie Politique Pure, a teoria do equilibrio
geral do mercado.

Para que se possa, entdo, chegar ao estado de equilibrio geral Walras afirma o
seguinte:

Pour que le marché soit a 1’état d’équilibre général, il faut que le prix
de deux marchandises quelconques I’une en 1’autre soit €gal au rapport
des prix de I’une et I’autre en une troisiéme quelconque, autrement dit,

123 <, ..] quando mercadorias, tomadas duas de cada vez, estdo em um estado de equilibrio em relagcdo uma
com a outra, isso ndo implicaria necessariamente que essas mesmas duas mercadorias estejam
automaticamente em equilibrio com uma terceira.” (Tradugdo minha)
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au rapport inverse des prix d’une troisiéme quelconque en 1’une et
lautre.!?* (WALRAS, 1874. P.116)

Observe-se que é justamente a inter-relagdo dos precos que aparece no postulado
de Walras. Ele indica, exatamente, a necessidade da conformacao dos precos entre as trés
mercadorias tomadas como requisito para o equilibrio dos mercados que as relaciona
entre si. Neste sentido, pode-se imaginar a complexidade de um sistema de equac6es de
preco ao tomar como referéncia o mercado em geral, com milhdes de bens em circulagéo,
todos em suas incontaveis relagdes uns com os outros. O que o economista francés fez
em sua obra ndo foi tomar na ponta do lapis os dados do mercado de seu tempo para
resolver este sistema com um numero de equacdes praticamente sem fim. Ao inveés disso,
Walras indica como esse sistema pode ser resolvido apontando duas maneiras possiveis
ou dois niveis de solucéo possiveis.

Secondo Walras, l'economista teorico, dopo aver formalizzato uno
specifico problema mediante un appropriato modello matematico, deve
portare a compimento la propria opera spiegando dapprima in quale
modo il modello in questione pud essere risolto e individuando poi la
corrispondente solizione. Piu specificamente, riferendosi ai modelli
formali di cui si compone la sua teoria dell'equilibrio generale, Walras
mostra di ritenere che per risolutiva a due stadi, a ciascuno dei quali pud
essere associata una speciale nozione di soluzione.'® (DONZELLI,
2007. p.03)

As solucdes referidas no trecho citado de Donzelli sdo classificadas pelo italiano
como uma soluc¢éo tedrica e uma empirica. A solucdo empirica consiste nos ajustes dos
precos no mercado, pode-se retomar um fragmento do trecho ja citado da obra de Walras
onde o economista indica que em um cenario em que o equilibrio ndo tenha sido atingido.

Lorsque cette égalité n’existe pas, il faut, pour arriver au prix
d’équilibre, une hausse du prix de la merchandise dont la demande
effective est supérieure a I’offre effective, et une baisse du prix de celle
dont Doffre effective est supérieure a la demande -effective.!?
(WALRAS, 1874. p.69)

124 Na edigo brasileira da obra a fase foi reduzida e modificada para o seguinte: “O equilibrio perfeito ou
geral do mercado somente ocorre se 0 prego de duas mercadorias quaisquer, uma na outra, € igual a relagéo
entre os precos de uma e da outra em uma terceira qualquer.” (WALRAS, 1983. P.78)

125 «“Segundo Walras, o economista teérico, depois de formalizar um problema especifico por meio de um
modelo matematico apropriado, deve concluir seu trabalho explicando primeiro como o modelo em questéo
pode ser resolvido e depois especificando a solugdo correspondente. Mais especificamente, referindo-se
aos modelos formais dos quais se compde sua teoria de equilibrio geral, Walras mostra considerar uma
decisdo de dois estagios, em que a cada um deles uma nogéo especial de solucdo pode ser associada.”
(Traducd@o de Arina Maria Moreira de Sampaio)

126 «“Quando essa igualdade néo existe, é preciso, para chegar ao preco de equilibrio, uma alta do preco da
mercadoria cuja demanda efetiva é superior a oferta efetiva e uma baixa do pre¢o da mercadoria cuja oferta
efetiva € superior a demanda efetiva.” (WALRAS, 1983. p.47/48)
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A alta e baixa dos precos na busca de fazer com que a oferta se iguale a demanda
em um cenario de concorréncia é entdo o movimento da solugdo empirica do mercado
para o equilibrio (Cf. DONZELLI, 2007. p.05).

Ja a solucdo teodrica de Walras, por sua vez, consiste em provar que o sistema de
equacOes, que podem ser obtidas para todos os mercados, possui mais equacgdes
independentes do que variaveis para serem determinadas. Deste modo, o francés pode
demonstrar que o sistema de equacdes para o equilibrio geral do mercado pode ser
resolvido algebricamente.

Dato un problema economico, identificato da un certo insieme di “dati”
o “condizioni” e da certe “incognite”, il teorico deve innanzitutto
costruire un modello formale del problema specificando un “sistema di
equazioni” che incorpori in maniera appropriata i “dati” e le
“condizioni” (parametri, funzioni, relazioni) del problema stesso;
inoltre, per Walras, il numero delle equazioni deve essere
“rigorosamente uguale a quello delle incognite”. Coerentemente con la
propria impostazione generale, [...] Walras provvede a formulare un
sistema di equazioni, controllando in ogni caso che il numero delle
incognite coincida con il numero delle equazioni indipendenti.
Apparentemente, secondo quanto Walras stesso sembra suggerire in
molteplici occasioni (almeno una per ciascun modello), I’'uguaglianza
del numero delle incognite e delle equazioni indipendenti rappresenta
una condizione sufficiente per garantire la risolubilita del sistema di
equazioni e quindi la determinatezza dell’equilibrio associato a un certo
modello. La soluzione del sistema di equazioni algebriche ordinarie che
descrive un particolare problema economico viene denominata da
Walras “soluzione teorica e matematica” o anche ‘“soluzione
scientifica” del problema stesso [...]*?" (DONZELLI, 2007. p.03/04).

A chamada “Lei de Walras” é em parte decorrente desta solucdo algébrica do
equilibrio geral, ou antes uma complementacéo a solucdo. O postulado fundamental é que
a soma do excedente de oferta em todos os mercados nos quais se verifica este excedente
e a soma do excedente de demanda em todos os mercados nos quais ha este segundo

excedente, sdo iguais. Deste modo, assumindo que ha um numero n de mercados, ao

127 «“Dado um problema econdmico, identificado por um determinado conjunto de ‘dados’ ou ‘condigdes’ e
de algumas ‘incognitas’, o tedrico deve antes de tudo construir um modelo formal do problema,
especificando um sistema de "equagdes" que incorpore de maneira apropriada os ‘dados’ e as ‘condigdes’
(parametros, funcdes, relagdes) do mesmo problema; além disso, para Walras, o nimero das equagdes deve
ser ‘rigorosamente igual ao das incognitas’. Coerentemente com a propria abordagem geral, [...] Walras
passa a formular um sistema de equagdes, verificando em todos os casos que o ndmero das incdgnitas
coincide com o nimero das equac@es independentes. Aparentemente, de acordo com Walras mesmo parece
sugerir em varias ocasides (pelo menos um para cada modelo), a igualdade do nimero de incdgnitas e de
equacdes independentes é uma condicdo suficiente para garantir a solvabilidade do sistema de equagdes, e,
entdo, a determinacdo do equilibrio associado a um determinado modelo. A solucdo do sistema algébrico
ordinaria de equagdes que descreve um problema econdmico particular € chamado por Walras ‘solugdo
tedrica e matematica’ ou até ‘solucdo cientifica’ do problema em si [...]” (Tradugdo de Arina Maria Moreira
de Sampaio).
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constatar que n — 1 mercados encontram-se em equilibrio, pode-se concluir que este
ultimo mercado também estara em equilibrio. Esta afirmacgdo decorre da constatacéo de
Walras de que o excesso de demanda verificado em todos os mercados equivalera,
necessariamente, ao excesso de oferta de todos eles. Assim, se estes excessos de
compensarem no conjunto de todos os mercados menos um, este um, necessariamente,
estara em equilibrio.

[...] se houver mercados para k bens, precisaremos entdo apenas
encontrar um conjunto de precos em que k — 1 dos mercados estejam
em equilibrio. A lei de Walras entdo implica que o mercado do bem k
tera automaticamente a demanda igual a oferta. (VARIAN, 2016.
p.612)

Uma consequéncia que se pode depreender da lei de Walras é que o equilibrio
geral ndo requer que todos os mercados individualmente encontrem-se em equilibrio.
Mesmo na hip6tese de todos os mercados encontrarem-se, individualmente, em
desequilibrio, o mercado de maneira geral nunca estara. E por essa compensacio geral
dos excessos de oferta e demanda, verificavel no mercado como um todo, que se pode
extrair, da lei de Walras, uma tendéncia de cada mercado individualmente ao equilibrio.
E como se a compensacao geral entre os excessos de oferta e demanda impulsionasse esse
efeito em cada mercado particular, mas ante o carater erratico e dinamico das relagdes no
mercado, o equilibrio pleno de todos eles nunca € alcancado.

Tel est le marché permanent tendant toujours a I’équilibre sans y arriver
jamais par la raison qu’il ne s’y achemine que par titonnements et
qu’avant méme que ces tatonnements soient achevés ils sont a
recommencer sur nouveaux frais, toutes les données du probléme telles
gue quantités possédées, utilités des services producteurs et des
produits, coefficients de production, excédant du revenu sur la
consommation, exigences de fonds de roulement, etc., ayant changé.'?
(WALRAS, 1874. p.310).

Neste sentido, a tendéncia ao equilibrio aparece como um movimento geral do
mercado. E com a teoria do equilibrio geral e o postulado da lei de Walras que se pode
ver efetivamente a emergéncia de um mercado que nao é apenas a somatdria de mercados
particulares cujos mecanismos compartilham as mesmas leis de funcionamento. Trata-se
agora de um mercado capaz de ser equacionado como um todo, um mecanismo que possui

leis universais de funcionamento para o seu todo das quais € possivel inclusive derivar

128 <A gsim é o mercado permanente, tendendo sempre ao equilibrio sem nunca atingi-lo, devido ao fato de
para ele se encaminhar apenas por meio de tentativas, e antes mesmo de essas tentativas serem completadas,
devem ser recomegadas com gastos novos, ja que foram mudados todos os dados do problema, tais como
as quantidades possuidas, utilidades dos produtos e dos servicos, coeficientes de fabricacdo. Excedente do
rendimento em relagéo ao consumo, exigéncias dos fundos de rotagdo etc.” (WALRAS, 1983. p.208)
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uma tendéncia que rege todos os mercados particulares. Walras ainda descreve essa
tendéncia ao equilibrio nos seguintes termos:

Il en est, a cet égard, du marché comme d’un lac agite par le vent et ou
I’eau cherche toujours son équilibre sans jamais [’atteindre. Il y a
pourtant des jours ou la surface du lac est presque horizontale ; mais il
n’y en a point ou I’offre effective des services producteurs et des
produits soit égale a leur demande effective, [...]*?°. (WALRAS, 1874.
p.310)

O equilibrio aparece entdo como um modelo ideal para o qual todos 0os mercados
tendem sem nunca o atingir plenamente, mas com cada excesso de demanda compensado
pelo excesso de oferta no quadro geral do mercado. Tem-se, assim, o0 desenho completo
desta maquina mercado, capaz de governar o valor, produzir o preco e ordenar todo o
complexo de relagdes que perpassam seus mecanismos rumo ao equilibrio da demanda

efetiva e oferta efetiva.

3.3 O acontecimento.

Uma vez que ja foram aqui apresentadas as linhas gerais do funcionamento do
mercado no “momento marginalista”, ¢ prudente, ainda, antes de apresentar uma sintese
conclusiva deste capitulo, salientar um traco marcante do pensamento marginalistas que
tinha sido deixado em segundo plano até agora. Trata-se do modelo que tanto Jevons
guanto Walras tem em mente para pensar a Ciéncia Econémica. Esse modelo é o da fisica,
mais precisamente da mecanica.**°

N&o sdo poucas as referéncias de Jevons e Walras a mecanica fisica. O primeiro
ponto a se destacar sobre essas referéncias repetidas é que nao se tratam de metéforas.

125 «“A esse respeito, tudo se passa no mercado como se este fosse um lago agitado pelo vento, onde a 4gua
sempre busca o equilibrio, sem jamais atingi-lo. Entretanto, ha dias nos quais a superficie do lago é quase
horizontal; mas ndo ha um s6 em que a oferta efetiva dos servicos e dos produtos seja igual a sua demanda
efetiva [...]” (WALRAS, 1983. p.208)

130 Neste ponto é preciso ressalvar a posicdo particular de Menger. Diferente dos demais autores
marginalistas, ndo se encontra presente em seu livro alusdo a um modelo mecénico para a economia. Na
edicdo candnica de sua obra, quando é feita alguma referéncia a outras ciéncias, normalmente a mengéao é
a biologia. Nao se pode desta edicéo de 1871 dos Grundséatze der Volkswirtschaftslehre afirmar muito mais
do que isso. Em todo caso, na segunda edicéo do livro de Menger, relegada ao ostracismo, hd um acréscimo
no primeiro capitulo onde se encontra uma referéncia bioldgica mais explicita. L4, Menger chega a
descrever o comportamento individual como uma espécie de resposta bioldgica de desejos internos e
estimulos externos e a economia apareceria como uma mediagdo entre o individuo e o meio. (Cf.
BECCHIO, 2010. p.08/09). Trata-se de uma referéncia breve, mas, levanta a possibilidade de haver em
Menger um modelo organico para a economia. De todo modo, este tépico foge do escopo desta pesquisa
presente e para persegui-lo de modo rigoroso seria necessario um trabalho mais apurado junto aos arquivos
Menger para inventariar as referéncias que o economista possuia da biologia que ndo aparecem
expressamente citadas nem mesmo na segunda edi¢do dos Grundsétze.
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Jevons e Walras declaram a pretensdo de fundar uma Ciéncia Econdmica como uma
mecénica da utilidade ou indicam a fisica como sendo um modelo de ciéncia a ser tomado,
tanto quanto possivel, como referéncia. Para mencionar apenas algumas passagens mais
explicitas, Jevons declara o seguinte: “the theory here given may be described as the
mechanics of utility and self-interest”**! (JEVONS, 2015. p0.1010). O inglés afirma ainda
no paragrafo seguinte: “I do not hesitate to say, too, that Economics might be gradually
erected into a exact science.”'3? (JEVONS, 2015. p0.1019) e mais uma vez no capitulo
subsequente, se referindo as determinacdes algébricas das leis da Economia, 0 economista
preveé que: “[...] their determination will render Economics a science as exact as many of
the physical sciences; [...]”** (JEVONS, 2015. P0.2816/2827).

Para além da declaracdo de intengbes ou esperanca, Jevons chega mesmo a
formular equacdes analogas as da mecanica e destaca essa analogia. Para tanto basta
observar que no The Theory of Political Economy, logo depois de apresentar a teoria da
troca e sua exposicao simbolica, Jevons dedica um subitem da obra, intitulado “Analogy
to the Theory of the Lever’!3* (JEVONS, 2015. P0.2123/2208) exclusivamente para
indicar a analogia de suas equac6es da troca com as equacdes mecanicas das alavancas.
Para além desse item, ao longo da obra ha diversas outras referéncias em que Jevons
apresenta fenbmenos econémicos por meio de analogias a processos mecanicos. Um
destes momento ja foi citado no capitulo precedente deste estudo, quando o inglés se
refere a0 movimento pendular para explicar parte de sua teoria sobre o equilibrio das
trocas (Cf. JEVONS, 2015. P0.1998).

Walras ndo é tdo explicito quanto Jevons mas, em alguns momentos de seu texto,
a referéncia a fisica também aparece. Para mencionar apenas duas passagens onde Walras
indica adotar métodos analogos aos da fisica para o estudo da economia, pode-se destacar
os seguintes trechos: “[...] nous supposerons toujours un marché parfaitement organisé

sous le rapport de la concurrence, comme en mécanique pure on suppose d’abord des

131 «a teoria exposta aqui deve ser apresentada como a mecanica da utilidade e do interesse individual.”

(JEVONS, 1983. p.37)

132 “N&o hesito em dizer, também, que a Economia pode ser gradualmente elevada a condigdo de ciéncia
exata” (JEVONS, 1983. p.37)

133¢[...] a determinag@o das leis tornard a Economia uma ciéncia tdo exata quanto muitas da ciéncias fisicas;
[...]” JEVONS, 1983. p.98)

134 «“Analogia coma teoria da alavanca” (JEVONS, 1983. p.77/79)
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machines sans frottement”'® (WALRAS, 1874, p.49). Um pouco mais adiante nesta
mesma licdo o economista afirma:

[...] en bonne logique, il faut aller du cas général au cas particulier, et
non du cas particulier au cas général, comme un physicien qui, pour
observer le soleil, choisirait avec soin un temp couvert au lieu de
profiter d’un ciel sans nuage.’*® (WALRAS, 1874. P.51)

Também quando Walras trata do equilibrio geral do mercado, ele se utiliza de um
exemplo vindo da fisica, com a analogia a uma lagoa cuja superficie é agitada pelo vento
para tratar da tendéncia ao equilibrio (Cf. WALRAS, 1874, p.310), este trecho inclusive
ja foi referido aqui neste estudo, no tépico anterior deste mesmo capitulo.

N&o é o caso aqui de destacar todas as referéncias a fisica presentes nos textos
destes marginalistas. No entanto, mais do que mencionar todos o0s casos, é importante
sublinhar que ndo s6 estes tipos de referéncias, exemplos e analogias séo frequentes, como
a Fisica é a Unica ciéncia que aparece referenciada deste modo nos textos de Jevons e
Walras. Nem mesmo a matematica, cujo uso na Ciéncia Econémica é defendido por
ambos o0s economistas, aparece com este estatuto. Como jé& foi mostrado no item final do
capitulo | deste estudo, a matematica é fundamental para garantir a cientificidade desse
saber econdbmico dos marginalistas. Em todo caso, tanto Jevons quanto Walras advogam
em prol do uso da matematica como uma expressdo adequada para essa ciéncia e isso em
grande parte se da, justamente, no intento de uma tentativa de aproximar a precisdo da
Economia aquela galgada pela Fisica.

Desta constatacdo, é possivel extrair um grande nimero de consequéncias e
reflexdes. Um campo fecundo, por exemplo, poderia ser a comparacdo deste modelo
mecanico que aparece nestes escritos marginalistas com certo modelo organico que
parecia ser recorrente na Economia Politica da segunda metade do século XVIIIl. Mas, o
interesse em salientar essa caracteristica de Jevons e Walras neste estudo € um pouco
mais especifico. Trata-se de um modo de entender mais precisamente a forma como se
vem tratando o mercado até aqui, ou seja, 0 mercado como uma maquina ou um
mecanismo.

A pretensdo de usar a Fisica, uma ciéncia natural, como modelo de referéncia para

pensar a economia, indica a convicgdo destes autores de que é possivel estabelecer para

135 «[...] supomos sempre um mercado perfeitamente organizado em relagdo a concorréncia, como em
Mecénica Pura primeiro supde-se maquinas sem atrito.” (WALRAS, 1983. P.34)

136« ] em boa ldgica, é preciso ir-se do caso geral ao caso particular e ndo do caso particular ao caso geral,
como um fisico que, para observar o céu, escolhesse cuidadosamente um tempo encoberto, em vez de
aproveitar-se de uma noite sem nuvens.” (WALRAS, 1983. p.36)
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a economia leis naturais de funcionamento tal como faz a Fisica. Ou seja, trata-se de
conceber os processos econémicos como mecanicos. Esta concepcdo é mais um dos
motivos que permite aqui tratar o mercado como uma maquina. Mas, para além disso,
Jevons e Walras, em alguma medida, acreditam estar constituindo uma teoria que tem
como objetivo produzir uma boa descricdo dos fenémenos econémicos. Trata-se de um
instrumental tedrico que deve ser capaz de apreender o funcionamento normal dos
mecanismos do mercado, apreender a forma como esta maquina funciona. O que esta em
jogo é, precisamente, a norma, o normal. Deste modo, 0 normal ndo serd um padrao
idealizado previamente para o qual se devem estabelecer maneiras de conducdo dos
fendbmenos a essa norma. Ao contrario, se deve ser capaz de compreender como o
funcionamento regular do mercado produz sua normalidade propria. Nas palavras de
Foucault: “C’est le normal qui est premier et c’est la norme que s’en déduit, ou c’est a
partir de cette étude des normalités que la norme se fixe et joue son role opératoire.”**’
(FOUCAULT, 2004°. p.65)

Neste sentido, ao apreender o funcionamento regular do mercado, € possivel
constatar uma normalidade a partir do funcionamento de seus mecanismos proprios.
Deste modo, pode ficar mais clara a afirmacéo de que o mercado governa. Ele engendra
em sua mecéanica o conjunto dos interesses individuais, apresentando como resultado um
preco normal para as condi¢des dadas. N&o se trata da imposi¢do de um modelo ideal de
preco previamente estabelecido, mas, sim, da emergéncia de um prego, que por ser
conforme o mecanismo natural do mercado, € um preco verdadeiro, um pre¢o normal.

Para além disso, a tendéncia do mercado ao equilibrio aparece como um
procedimento de normalizagéo.

[...] on va avoir un repérage des différentes courbes de normalité, et
I’opération de normalization va consister a faire jouer les unes par
rapport aux autres ces différentes distributions de normalité et [a] faire
en sorte que les plus défavorables soient ramenées a celles qui sont les
plus favorables. On a donc la quelque chose qui part du normal et qui
se sert de certaines distributions considérées, si vous voulez, comme
plus normales que les autres, plus favorables en tout cas que les
autres.’®® (FOUCAULT, 2004°. p.65)

137 <0 normal é que é primeiro, € a norma se deduz dele, ou ¢ a partir desse estudo das normalidades que a
norma se fixa e desempenha seu papel operatorio.” (FOUCAULT, 2008°. p.83)

138 <[] vamos ter uma identificagdo das diferentes curvas de normalidade, e a operacdo de normalizacdo
vai consistir em fazer essas diferentes distribui¢cbes de normalidade funcionarem umas em relacéo as outras
e [em] fazer de sorte que as mais desfavoraveis sejam trazidas as que sdo mais favoraveis. Temos, portanto,
aqui uma coisa que parte do normal e que se serve de certas distribui¢des consideradas digamos assim, mais
normais que as outras, mais favoraveis em todo caso que as outras.” (FOUCAULT, 2008". p. 82/83)
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A tendéncia ao equilibrio age, entdo, sobre as curvas de oferta e demanda. Os
procedimentos ordinarios do mercado podem majorar ou reduzir o prego de modo a
ampliar ou reduzir as quantidades ofertadas e a demandadas, alterar estas quantidades
representadas nas curvas e, como isso, buscar produzir o equilibrio pelo encontro da
demanda efetiva com a oferta efetiva. E um processo de normalizacdo, engendrado no
bojo do mercado. Como jéa tinha sido apontado, 0 mercado governa uma multiplicidade
de interesses individuais. Agora, pode-se perceber que ele o faz por meio de um processo
de normalizacdo que tem sua condicdo de possibilidade fundada em uma concepg¢éo
mecanica da Ciéncia Econdmica dos marginalistas.

A partir deste edificio teorico, cujas bases fundantes foram aqui apresentadas a
partir do pensamento de Menger, Jevos e Walras, se pode concluir este capitulo final de
desenvolvimento com a retomada de um termo que fora brevemente referido no primeiro
topico do capitulo | deste texto. Tem-se, agora, elementos suficientes para concluir este
derradeiro capitulo de desenvolvimento indicando o acontecimento que pdde emergir
neste momento marginalista.

Acontecimento € uma nocdo talvez de amplitude maior do que o0 escopo deste texto
permite tratar. De todo modo, cabe delimitar o conceito para o uso que se pretende, aqui,
fazer dele*®. Em sua aula inaugural do Collége de France, a nogdo de acontecimento
permite a Foucault esbocar sua concepcdo de histéria e indicar o entendimento que se
projeta em sua pesquisa sobre a sucessdo de ordens discursivas. Em um momento de
sintese dessa aula, Foucault chega apresentar a nocdo de acontecimento da seguinte
maneira:

Bien slir 1’événement n’est ni substance ni accident, ni qualité ni
processus ; I’événement n’est pas de ’ordre des corps. Et pourtant il
n’est point immatériel ; ¢’est toujours au niveau de la matérialité qu’il
prend effet, qu’il est effet ; il a son lieu et il consiste dans la relation, la
coexistence, la dispersion, le recoupement, I’accumulation, la sélection
d’éléments matériels ; il n’est point I’acte ni la propriété d’un corps ; il

139 O termo acontecimento presente no pensamento de Foucault é polissémico. N&o se trata, entretanto, de
uma nocdo de definicdo vaga. Ocorre apenas que o termo aparece em momentos distintos dos escritos do
fildsofo e sua referéncia a discursos ou praticas, historia ou instituices, saberes ou condutas modulam a
maneira como Foucault apresenta esta no¢do em cada caso. Neste estudo, toma-se como referéncia para a
no¢do de acontecimento o que a literatura especializada convencionou chamar de “acontecimento
arqueolégico” ou “acontecimento discursivo” (Cf. CASTRO, 2009. p.26). Isto porque o “acontecimento
arqueolégico” diz respeito ao uso do termo por Foucault ao tratar exatamente do estudo da sucessdo
histérica das epistémai, ou da transformacéo dos critérios de ordenacdo do discurso. Considerando, entéo,
que a tematica deste texto diz respeito especificamente ao estudo de indicios de uma transformagéo
epistémica, a delimitacéo do sentido da nocdo de acontecimento segue esta mesma direcéo.
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se produit comme effet de et dans une dispersion matérielle.2*
(FOUCAULT, 1971. p.59)

Como se pode ver, a nogdo é de grande envergadura. O acontecimento aparece
nesta aula de Foucault como a irrupgdo de uma singularidade, que é ao mesmo tempo
possibilitada por uma ordem discursiva, e instauradora de uma ordenacao para o discurso.
Ele irrompe de um contexto de dispersdo dos saberes e, a0 mesmo tempo, reagrupa o
conhecimento em novas normatividades para a producdo da verdade. Ele ndo tem uma
natureza substancial ou um corpo imanente, mas, seus efeitos sdo da ordem do material,
que se manifesta de modo a instituir uma nova ordem.

Neste diapasédo, 0 acontecimento é proveniente das condi¢des fornecidas pelo solo
historico de seu tempo. Ou seja, ele emerge da normatividade discursiva vigente em sua
propria atualidade. Ocorre que, seu aparecimento consiste no anunciar de uma nova
maneira de ordenacdo para o discurso, de uma nova normatividade discursiva. Por esta
razdo, 0 acontecimento pode ser simultaneamente, continuidade, ja que ele carrega em si
a marca da epistéme na qual se constitui, e ruptura, uma vez que ele institui uma nova
possibilidade de ordem discursiva. Em sintese, 0 acontecimento pode ser visto como a
novidade possivel em seu proprio tempo para a ordenacdo do discurso.

No “momento marginalista”, 0 mercado é o acontecimento.'** Da desagregacdo
de uma Economia Politica na segunda metade do século XIX pdde aparecer, no
pensamento marginalista, uma teoria do valor subjetivo, que apresenta o valor como uma
dispersdo inumeravel de julgamentos individuais, uma variavel estocastica que ndo pode
ser ordenada ou governada pelo postulado de nenhum a priori comum a todos 0s agentes
econdmicos. A Economia, neste “momento”, funda entdo sua cientificidade na

capacidade de produzir uma sintese do valor subjetivo em um preco viabilizador das

140 “Certamente o acontecimento ndo é nem substincia nem acidente, nem qualidade, nem processo; o
acontecimento ndo é da ordem dos corpos. Entretanto, ele ndo é imaterial; é sempre no ambito da
materialidade que ele se efetiva, que é efeito; ele possui seu lugar e consiste na relagdo, coexisténcia,
dispersdo, recorte, acumulagdo, selecdo de elementos materiais; ndo é o ato nem a propriedade de um corpo;
produz-se como efeito de uma dispersdo material.” (FOUCAULT, 2009. p.57/58)

141 Como j4 foi destacado na nota n° 139, neste trabalho, delimita-se o sentido do termo acontecimento ao
chamado “acontecimento arqueoldgico”. Ocorre que, esta delimitagdo ndo pretende negar que o mercado,
no “momento marginalista”, possa ser entendido como acontecimento também para os demais sentidos que
o termo apresenta no pensamento de Foucault. Ndo se pode negar que, na perspectiva das praticas de
governo, o mercado representa, também, um acontecimento. Ndo é impertinente buscar observar que o
mercado se assemelha ao aparecimento da clinica médica, como abordado por Foucault em Naissance de
la clinique (1975), ou que haja similaridades da emergéncia do mercado com a invencéo da prisdo como
sancao criminal, conforme apontado em Surveiller et punir (1993). Em todo caso, 0 escopo deste trabalho
encontra-se delimitado pela esfera do saber econdmico. Por esta razo, ainda que seja possivel entender o
mercado como um acontecimento em toda polissemia que o termo apresenta para Foucault, isso esta além
da proposta de estudo aqui desenvolvida.
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trocas. Este preco por sua vez é constituido em um mercado, que ndo mais enuncia uma
verdade arquitetada no bojo de um processo histérico da produgdo de mercadorias. Esse
mercado passa, agora, a fabricar em seus préprios mecanismos uma verdade proveniente
do seu regular funcionamento. Por fim, a operacdo normal do mercado pode governar 0s
precos por uma tendéncia normalizadora rumo ao equilibrio.

Esse mercado € a maquina que emerge dos efeitos da dispersdo de um saber. A
desagregacdo da teoria do valor-trabalho da lugar ao valor utilidade que, em sua
multiplicidade ingovernavel, é a condicdo de possibilidade para que possa irromper para
0 saber esse mecanismo capaz de ordenar essa pluralidade na sintese operativa do preco
e na tendéncia geral ao equilibrio.

O mercado no “momento marginalista” pode entdo aparecer como o centro do
saber econdmico. E no interior de seus mecanismos que se pode tomar os fenémenos da
economia como objeto. E pelo seu funcionamento normal que se pode apreender os
principios de ordenacdo da Ciéncia Econdmica. Sdo pelas relagcdes que perpassam seu
interior que se podera fundar a experiéncia do tempo. E a sua emergéncia, como o
epicentro deste saber, que pode, por fim, empossar 0 mercado no lugar que na Economia
Politica era ocupado pelo homem.

Neste sentido, é que se pode, aqui, afirmar ser o mercado um acontecimento. Ele
é a novidade que emerge de uma dispersao, capaz de instaurar uma nova ordem para o
saber. Ele é produto das condicGes de possibilidade de seu tempo, e simultaneamente
emerge como instituinte de uma nova experiéncia da temporalidade. Por fim, ele destrona
0 homem do epicentro da producéo de verdade, permitindo o nascimento de uma Ciéncia

Econdmica que talvez ndo mais possa ser classificada como uma Ciéncia Humana.
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Consideracoes finais

Para ser possivel redigir uma sintese conclusiva deste trabalho, ou ao menos
extrair, das reflexdes aqui apresentadas, algumas consideraces finais, 0 melhor caminho,
talvez, seja revelar algumas fontes que serviram de inspiracdo e pistas iniciais dessa
reflexdo. Em todo caso, antes de indicar e numerar, aqui, as pequenas referéncias espagas
e contingentes que permitiram formular os primeiros rascunhos deste escrito, é prudente
fazer uma adverténcia. Todo espetaculo esconde atras de suas cortinas, no pordo de seu
tablado ou na escuriddo dos pontos ndo tocados pela iluminagéo, seus bastidores. L& se
encontram as estruturas que mantem de pé o espetéculo, o sustentaculo de uma cena que
se mostra como um todo e que para tanto precisa de modo antitético esconder partes de
si mesma. Neste sentido, todo espetaculo seja talvez a arte de apresentar uma parte como
se o todo fosse.

De certa maneira, uma pesquisa, um trabalho académico se parece com um
espetaculo, ha certo elemento performatico, ndo no intuito de produzir um engodo, mas
de obscurecer, por vezes, elementos que poderiam desnudar sua natureza fragmentaria.
Trata-se de tentar constituir a partir de um recorte especifico um todo harménico e
coerente. E desta pretensdo de harmonia e de completude que se precisa aqui abrir mao,
para que se possa apresentar uma conclusdo. Paradoxalmente, para se tracar as linhas
finais gue sintetizam e apresentam um desfecho para este texto é preciso desnudar os

tragos erréaticos e hesitantes que presidiram seu inicio.

Figura 5: Foto de Henri Roger-Viollet (1888).
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A fotografia de Henri Roger-Viollet (figura 5) mostra a construcdo da Torre Eiffel
no ano de 1888. O monumento foi erigido por ocasido da Exposi¢do Universal de 1889,
uma ode a ciéncia e as realiza¢des da humanidade. A fotografia em si é uma obra de arte,
capta a grandiosidade ndo s6 do monumento que se encontra representado ainda que
apenas como promessa, mas também do esforco herculeo que representou sua edificacao.
Essa fotografia € uma obra de arte acabada, que retrata a parcialidade de um monumento
em vias de se tornar um todo. Em certo sentido, a apresentacéo feita neste trabalho do
pensamento marginalista guarda esta semelhanca com a fotografia de Roger-Viollet.
Trata-se de um todo acabado, que teve comec¢o, meio e agora caminha para o fim. Mas o
objeto aqui tratado é parcial ou ao menos inacabado no momento escolhido para o retrato.

A incompletude a que se faz aqui referéncia diz respeito a transformacéo
epistémica que conduziu todo este estudo dos autores marginalistas. Anunciou-se e
defendeu-se que o “momento marginalista” marcava uma transformacdo da epistéme
moderna. Nao se trata de, agora, nas paginas finais do estudo, negar o que se vinha
postulando e comprovando até entdo. Trata-se, no entretanto, de delimitar os contornos
mais precisos do escopo dessa transformacéo, de indicar que os marginalistas representam
apenas um prologo de uma epistéme que, em seu proprio tempo, estava ainda por vir.

Esta incompletude do “momento marginalista” nao foi um achado que se mostrou
durante o andamento das pesquisas. Ao contrario, este carater exordial e talvez até
incipiente deste “momento” ja era uma forte hipdtese desde o principio. Isto porque uma
das referéncias colocadas nos bastidores deste trabalho, que nesse momento salta a luz do
texto, € uma entrevista concedida por Foucault em 1967. Nesta entrevista, ao responder
uma pergunta sobre sua abordagem dos seéculos XIX e XX em Les mots et les chose,
Foucault afirma o seguinte:

En revanche, je ne peux définir I’age moderne dans sa singularité qu’en
I’opposant au XVII® siécle, d’une part, et a nous, d’autre part ; il faut
donc, pour pouvoir opérer sans cesse le partage, faire surgir sous
chacune de nous phrases la différence qui nous en sépare. De cet age
moderne qui commence vers 1790-1810 et va jusque vers 1950, il s’agit
de se déprendre alors qu’il ne s’agit, pour 1’dge classique, que de le
décrite.> (FOUCAULT, 20012 p.627)

142 “por outro lado, eu s6 posso definir a idade moderna em sua singularidade, contrastando-a com o século
XVII, por um lado, e conosco, por outro lado; é necessario, entdo, poder operar constantemente a separagao,
fazer surgir sob cada uma de nossas frases a diferenca que nos separa. A partir desta era moderna, que
comega por volta de 1790-1810 e vai até por volta de 1950, é uma questdo de se descolar, enquanto que
para a idade clssica, se trata apenas de descrevé-la.” (Tradugdo minha)
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Neste sentido, o objetivo deste trabalho ndo foi contestar esta periodizacao e
buscar antecipar para o final do século XIX uma transformacdo que Foucault data dos
anos 50 do século XX. Diferente disto, a pretensdo, aqui, foi mais modesta, consistiu-se
antes em mostrar apenas alguns tracos iniciais dessa mudanca epistémica que segundo
Foucault se completa nos anos de 1950. Assim tudo que se pdde apontar sdo indicios,
bem como a constituicdo de algumas condicgdes de possibilidade desta transformacao que
ja se encontrava anunciada por Foucault na sentenca final de Les mots et les chose.'*3

Nessa toada, os marginalistas ndo devem ser lidos como o marco final da epistéme
moderna, mas antes, como uma singularidade que emerge dela e que, possivelmente,
compde um quadro mais amplo da constituicdo de um novo modo de pensar que nao foi,
aqui, objeto proprio de pesquisa em sua integralidade. E essa singularidade dos
marginalistas que aparece em uma mencao discreta feita por Foucault a Menger e Jevons.
Ao buscar se afastar de uma certa tradi¢do da histéria das ideias, Foucault chega a indicar
que estes dois marginalistas, ao contréario do que afirma a tradi¢éo, ndo se encontrariam
prefigurados nos trabalhos de Galiani, Graslin ou Turgot (Cf. FOUCAULT, 2011°
p.178). Assim, Menger e Jevons estariam inseridos na configuracdo do saber de seu
préprio tempo, ainda que de modo a tencionar este solo episttmico do qual eles
emergiram. Do mesmo modo, os trés pensadores do seculo XVIII teriam formulado seu
pensamento consoante a normatividade dos discursos de sua época e nao “a partir d’un
futur qui les attendait dans I’ombre™** (FOUCAULT, 2011°. p.178).

Se, nessa referéncia, Foucault sinaliza ainda que brevemente a distancia que
separa 0s marginalistas do pensamento econémico do século XVIII, em Naissance de la
biopolitique, hd uma pequena insinuacdo da aproximacdo desta escola com a
contemporaneidade. Esta aproximacao se da a partir da nocdo de homo eeconomicus, ou,
mais precisamente, da transformacéao desta no¢do em relacdo ao modo como ela aparecia
em Les mots et les chose. Como ja foi indicado no capitulo introdutério deste texto,
Foucault postula que, na primeira metade do século XIX, a ordenacdo do pensamento

econbémico em torno do homem em sua finitude, materializada no tempo de trabalho

143 E preciso reconhecer que para postular o fim da epistéme moderna, o escopo de abrangéncia deste
trabalho seria nitidamente insuficiente. Partiu-se, aqui, da analise de discursos provenientes exclusivamente
do saber econdmico e uma epistéme ndo se limita a um dominio especifico do saber. Ela diz respeito a
normatividade que envolve toda a producdo discursiva. Nesse sentido, basta observar os dominios tratados
por Foucault, ao longo de sua obra, para entender que para indicar um termo para a modernidade talvez
fosse necessario analisar discursos provenientes, a0 menos, de um mesmo nimero e variedade de dominios
abordados pelo pensador francés.

144 «a partir de um futuro que os esperava nas sombras.” (FOUCAULT, 2007. P.229)
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imbuido nas mercadorias, permite o aparecimento dessa figura, 0 homo economicus. Na
primeira metade do século XIX o homo economicus refere-se, entdo, a esse carater
profundamente antropoldgico que orientava toda inteleccdo da economia (Cf.
FOUCAULT, 2011° p.269). Por outro lado, em Naissance de la biopolitique, ao tratar
do neoliberalismo da escola de Chicago, especialmente se referindo a Gary Becker,
Foucault apresenta a nogédo de homo economicus como sendo o0 objeto privilegiado de
governo. Ao tratar da hipertrofia do saber econdmico presente na obra de Becker,
Foucault indica ali que “L’homo economicus, c’est celui qui est éminemment
gouvernable” (FOUCAULT, 2004% p.274). Em todo caso, o ponto que Se mostra
relevante para este estudo é que ao tentar indicar uma referéncia primeira para tratar a
no¢do de homo eeconomicus neste segundo sentido, Foucault diz o seguinte:

En fait, il n’y pas de théorie, a vrai dire, de ’homo economicus ni méme
d’histoire de cette notion. Il faut pratiquement attendre ce qu’on appelle
les néo-classiques, Walras et Pareto, pour voir émerger d’une fagon a
peu prés claire ce quon entend par homo economicus.!*
(FOUCAULT, 2004a. p.275)

Como se pode ver, € no pensamento de Walras que aparecem para Foucault os
primeiros tragcos da nogdo de homo eeconomicus como objeto de um governo. Por isso néo
é gratuito que esta caracteristica p6de ser destacada nos capitulos Il e Il deste estudo,
quando se tratou do preco como um governo do valor e do mercado como um lugar de
normalizacdo e de formulacdo de verdade. Em certo sentido, nesta no¢do de homo
ceconomicus pode se ver uma relagdo do homem com a economia. Ou melhor, se ela for
tomada na transformacdo de seus dois sentidos, é possivel observar uma mudanca na
subordinacdo dessa relacdo. Se, no inicio do século XIX, a economia encontrava-se
subordinada a figura do homem, no momento marginalista esta relacdo se inverte, fazendo
do homem o objeto do governo econémico.

Para dizer em termos mais breves, pode-se ver que ao tomar essas referéncias
pontuais, que Foucault faz aos economistas marginalistas, nota-se este lugar de passagem
ou de transformacéo. Eles se distinguem do pensamento do século XVIII, se mostram
como uma singularidade rasgante do final do século X1X e d&o inicio a constituigdo de
um modo de pensar, configuram as condicdes de possibilidade do aparecimento de uma
nova epistéme cuja emergéncia efetiva segundo Foucault data dos anos de 1950.

145 “De fato, ndo ha na verdade teoria do homo eeconomicus nem mesmo historia dessa nogdo. Na préatica
sera preciso esperar o que se chama de neocléssicos, Walras e Pareto, para ver emergir de maneira mais ou
menos clara o que se entende por homo economicus.” (FOUCAULT, 2008 p.370)
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Neste diapasdo, o “momento marginalista” mostra-Se COmo essa parte, que por ter
sido foco de todo este trabalho, pode causar a impresséo de ser um todo. O que se pode
ver, entdo, com essa anélise dos discursos de Menger, Jevons e Walras ndo € a construcao
finda de um grande monumento teorico, mas, talvez, algo mais proximo da fotografia de
Henri Roger-Viollet (figura 5), um retrato acabado de um pensamento em construcao.
Ressalvando ainda que no caso de uma construcdo, por vezes os alicerces ja sinalizam
para a obra concluida. A seu turno, um modo de pensar segue trajetdrias mais erraticas.
N&o admite prefiguracdo do todo, apenas a observacdo das condi¢des que o tornam
possivel.

Foi no intuito de indicar estas linhas iniciais, possibilitadoras do despontar de uma
nova epistéme, que motivou abordar neste estudo o “momento marginalista”. Assim, ao
longo deste texto, indicou-se trés caracteristicas fundamentais de transformacoes
observaveis no marginalismo em relacdo a Economia Politica da primeira metade do
século XIX. Apontou-se como se constituiu em Menger, Jevons e Walras uma nova
cientificidade para a Economia, uma nova orientagdo do tempo e um novo mecanismo de
ordenacdo para a verdade. A ciéncia, o tempo e 0 mercado sdo as marcas particulares
impressas por esse saber no final do século XIX. Para esbocar algumas consideracdes
finais deste trabalho, parte-se, entdo, destes trés eixos como indicativos, como
possibilitadores da irrupcdo de uma nova epistéme: uma ciéncia constituida pelo governo
da multiplicidade, o desaparecimento da histéria como constituinte do presente e a morte
do homem.

Para sintetizar algumas conclusdes a respeito de cada um destes trés eixos pode-
se comecar pela transformacéo da cientificidade do saber econémico. Como foi explorado
de forma detida no capitulo | deste texto, a teoria do valor subjetivo foi uma das
caracteristicas marcantes do pensamento marginalista. Ocorre que ao definir o valor como
um juizo individual dos homens sobre os bens, chega-se a um problema atinente a
possibilidade de universalidade deste saber. Problema este que néo se encontrava presente
na teoria do valor-trabalho.

A concepgéo do valor ancorada na esfera da producéo, tinha fundado o valor no
tempo de trabalho humano socialmente necessario para fabricacdo de um bem. Ou seja,
o valor surgia do ato de imbuir, nas coisas, uma parcela da finitude comum a todos os
homens. Este carater antropologico da analise econdmica tornava inteligivel e mensuravel
toda economia que poderia ser ordenada no seio do processo produtivo pelo homem. Mais

do que isso, neste contexto é possivel mesmo fazer uma ontologia da realidade
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econbmica, vez que sua constituicdo se da por este elemento comum a todas as coisas,
essa substancia colocada no mundo pelo esfor¢co humano penoso, o valor.

E justamente essa possibilidade de universalizagdo que desaparece juntamente
com o postulado de um valor subjetivo. A teoria do valor de Menger e Jevons ndo pode
estabelecer um critério que leve os agentes econdmicos a apresentarem avaliacdes
comuns de valor. Via de regra cada individuo é dotado da liberdade de valorar os bens
como julgar conveniente. Deste modo, ao invés de postular um conteddo comum para o
valor de todos os bens, a Ciéncia Econdmica dos marginalistas vai quantificar todos os
julgamentos individuais de valor, vai observar sua distribuicéo e extrair disto padroes de
organizacao.

Estes padrdes é que serdo organizados em curvas de ofertas e demandas de bens.
A partir da constatacdo primeira de como os julgamentos de valor se distribuem, bem
como do estabelecimento deste quadro geral, que permite distinguir 0s agentes entre
demandantes e ofertantes. A partir dos juizos de valor de cada um e dos estoques que cada
agente possui, é possivel determinar como as trocas ocorrem, suas condi¢cdes e seus
limites. Todo o funcionamento desta mecanica foi apresentado de modo detalhado no
capitulo Il deste trabalho. O que se pode salientar disto, neste momento, é que a Ciéncia
Econdmica se volta para estes processos que se ddo integralmente no interior do mercado.
Ou seja, a quantificagdo dos julgamentos individuais, sua distribuicéo, a viabilidade das
trocas, suas condicGes e limites, sdo todos fenbmenos que se passam no mercado e séo
por ele mediados.

Ao se acrescentar a este diagndstico a pretensdo de Jevons e Walras de fazer da
Economia uma ciéncia tdo exata quanto qualquer ramo da Fisica (Cf. JEVONS, 2015.
P0.2816/2827), pode-se perceber como no “momento marginalista” a Ciéncia Econdmica
pdde passar a ser entendida como uma mecanica do mercado. A pretensao, entdo, dos
marginalistas, neste ponto, consistird em conseguir formular leis que descrevam com
precisdo o funcionamento dos mecanismos proprios do mercado. E, neste contexto, que
ndo sO aparece 0 modo como se constituem os precos, mas também Jevons e Walras
podem estabelecer os conceitos de equilibrio das trocas, dos pregos e dos mercados,
culminando com o postulado da Lei de Walras que atesta a tendéncia geral do mercado
ao equilibrio.

Se o0 a teoria do valor subjetivo colocava para o saber econémico um problema de
impossibilidade de universalizagdo, para solucionar essa questdo, o que se fez foi fundar

uma ciéncia que ndo mais tinha a pretensdo de universalizar seu saber por meio do
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postulado de nenhum universal humano. Diferente disto, emerge no ‘“momento
marginalista” um saber capaz de governar a pluralidade diversa de valores, conseguindo
extrair, da inumeravel quantidade de julgamentos individuais, uma composicao capaz de
produzir um preco Unico que viabiliza as trocas. Desta maneira, ao conseguir estabelecer
leis precisas para o funcionamento harménico do mercado, assegura-se a boa ordenacao,
0 bom governo dos julgamentos individuais de valor, produzindo-se, assim, um prego
unico e verdadeiro.

Como ja foi exposto, no ultimo item do capitulo | deste texto, a matematica
aparece no ‘“momento marginalista” como instrumento fundamental para expressao da
ordem e ganho de precisdo dessa Economia. E a matematica que permite lidar com a
quantificacdo dos julgamentos de valor, bem como com a expressdo das leis de
funcionamento do mercado. Para que se possa governar o conjunto de todos os interesses
individuais é preciso fazé-lo por meio de sua expressao algébrica ou geométrica. Nao se
trata, aqui, apenas de uma opc¢éo facilitadora, mas sim de uma necessidade premente.
Essas formas de quantificacdo, viabilizadas pelo uso da matematica, constituem um traco
imprescindivel para que esta Ciéncia possa ter validade universal, ndo ficando adstrita a
um saber sobre cada individuo, mas afirmando uma verdade sobre todos eles em sua
intermediacdo no mercado.

Os novos critérios de cientificidade deste saber econdmico no final do século XIX
abandonam a fundacao de sua universalidade em um primado antropoldgico. Nao se trata
mais de estruturar a validade universal seja em um postulado de faculdades comuns ao
entendimento humano, ou no reconhecimento matuo do valor como proveniente de uma
grandeza Gnica comum a todo homem. A disposi¢do do valor no mercado, sua distribuicao
e ordenacdo por meio de leis precisas e a sintese dos interesses por essa maquina-mercado
€ 0 que emerge, nesse “momento”, como produtor de verdade.

Para além disso, a ontologia da realidade econdmica, que se mostrava possivel na
teoria do valor-trabalho, perde seu objeto. Tanto para Ricardo quanto para Marx, o tempo
de trabalho aparecia como substancia comum atodas as coisas. Este elemento constitutivo
comum, permitia que a economia tomasse, de uma matriz real ou de uma realidade com
estatuto ontoldgico, seus objetos. Em outras palavras, a natureza substancial do valor, na
Economia Politica, autorizava que essa ciéncia fixasse suas bases de sustentacdo em um
objeto dotado de materialidade, que era, a0 menos segundo Marx, 0 constituinte
fundamental da realidade, ou seja, o valor, que s6 o trabalho é capaz de fazer aparecer nas

coisas. Sobre todas as mercadorias, mediadas entre a dimensao empirica e transcendental
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do homem, se podia enunciar uma verdade. Essa verdade era garantida pelo carater
substancial e material do valor. Valor este que é o elemento comum a todas as
mercadorias. E nestes termos que se pode ver, na Economia Politica, a possibilidade se
uma ontologia do valor. E, em Marx mais precisamente, a possibilidade de fazer uma
ontologia da realidade.

Ja no “momento marginalista”, o carater subjetivo individual do valor impede que
0 mesmo seja tomado como uma ovoiol*®. Deste modo, ndo sendo o valor uma substancia
material e nem havendo uma unidade dos julgamentos de valor, ndo ha uma ontologia
possivel dos bens econémicos, ndo had uma realidade objetiva do valor que permita toma-
lo como objeto para além de sua quantificacdo. Neste sentido, a Gnica ontologia possivel
nesta Ciéncia Econdmica é a ontologia do mercado. O mercado € ao mesmo tempo o
intermediario das sinteses de valor e o Unico ente que tem uma realidade objetiva, ou seja,
suas leis naturais de funcionamento. Neste sentido, ele podera ser o produtor e enunciador
de toda verdade econémica, tendo, em si, a medida de todos os bens sendo uma entidade
cujas leis de funcionamento permitem fazer de todos os bens econdmicos objetos de seu
mecanismo.

Sera sob estas novas bases que a Ciéncia Econémica passa a ser erigida no
“momento marginalista”. Um saber que se constitui no interior dos mecanismos de um
mercado, cuja constancia das leis de funcionamento lhe assegura estatuto ontoldgico. Isto
em um mundo onde o valor é da ordem do subjetivo. Para além disso, a universalidade
deixa de ser assegurada pela natureza antropolégica comum do valor de todas as coisas e
passa a ser garantida pela capacidade de o mercado bem governar a pluralidade de valores
individuais para o estabelecimento de um preco verdadeiro. Neste contexto, a Ciéncia
Econdmica pode caminhar para longe do homem e para perto do mercado.

Para além da cientificidade do saber econébmico, também a experiéncia do tempo
se transforma no “momento marginalista”. A inversdo no eixo temporal promovida na
teoria econdmica dos marginalistas pode ser percebida pela transposi¢do da inteleccéo
deste saber, que deixa de ter sua referéncia no processo produtivo das mercadorias e passa
a ser pensado a partir da esfera da circulagdo ou consumo de bens.

Na Economia Politica ricardiana, a esfera da producdo fornece o critério que
permite ordenar toda a economia. O saber econdmico se dedica entdo a compreensdo do

processo pelo qual o trabalho humano imbui, nos bens, seu valor. Neste contexto, o valor

146 Qusia.
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pertence fundamentalmente ao passado das mercadorias, a0 processo que as precedeu e
que forneceu as condicdes de possibilidade de seu presente. Mesmo a esfera de circulagéo
das mercadorias neste cendrio € pensada a partir da produgdo. O mercado ao estabelecer
0s precos nada mais faz do que enunciar uma verdade sobre a eficiéncia do processo
produtivo de seu proprio tempo. Ele ndo é capaz de constituir um preco pelos seus
mecanismos proprios, ao invés disso, ele revela um preco que provém da produtividade
do processo fabril das mercadorias. Neste sentido, para a Economia Politica do inicio do
século XI1X, a mercadoria € o produto que porta, em si, as marcas de constituicdo da sua
prépria historia e o mercado, ao definir o preco, funciona como o narrador dessa historia.

Jé& para os marginalistas, a constituicao do valor é reduzida a um ato presente, uma
avaliacdo ancorada no julgamento presente de utilidade conjugado a quantidade
disponivel do bem em questdo. Diferente de um longo processo de producgédo que culmina
na apresentacdo de uma mercadoria portadora de valor, no “momento marginalista”, 0
valor aparece em um ato, uma avaliacdo que toma a necessidade como critério de
intensidade do desejo por um determinado bem. Esta intensidade volitiva é a grandeza
desse valor. Para além disso, foi mostrado a partir de Menger e Jevons que a expectativa
futura sobre a utilidade ou sobre o estoque de um dado bem pode interferir nos
julgamentos presentes de valor, sinalizando assim para a capacidade normativa que a
expectativa futura pode produzir no valor presente dos bens.

No atinente a constituicio dos precos, a experiéncia do tempo para 0S
marginalistas ndo é distinta desta referida na teoria do valor utilidade. As curvas de oferta
e demanda também n&o sdo constituidas pelo passado. Uma oferta vasta ou uma demanda
intensa ndo sdo garantidas no instante seguinte. Um grande estoque de um determinado
bem, hoje, ndo garante sua manutencdo amanha. Para dizer em poucas palavras, 0 preco
é definido pela relacdo presente de oferta e demanda e pode sofrer alteracdo pela
expectativa futura de aumento ou diminuigdo desta oferta e demanda. Neste sentido, o0s
precos pretéritos ndo fazem parte do procedimento que estabelece os pre¢os no presente.
J4, as expectativas de prego futuro podem impactar nas curvas de oferta e demanda atuais.
Assim, a estrutura do mercado definidora dos pregos no “momento marginalista” ¢é
sempre presente podendo ser modulada pelas expectativas de sua modificagdo futura.

Deste modo, as estruturas proprias do mercado, que s@o as curvas que o compde,
se constituem no presente e sdo afetadas pelas expectativas futuras. A constitui¢do propria
do mercado se da em um eixo temporal orientado apenas do presente para o futuro. Com

iss0, a Unica dimensdo da economia que se refere ao passado € a analise dos custos de
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producdo, e mesmo esta analise se reporta ao passado apenas para julgar a economicidade
atual da producdo de um dado bem. Trata-se apenas de analisar se 0os meios utilizados
para fabricagdo de um bem particular foram bem empregados, se os custos daquele
processo se justificaram ante os ganhos que se obteve ou se espera obter com aquela
mercadoria. Nesse sentido, até o passado pode ser julgado ante as condi¢des presentes e
expectativas futuras no mercado.

Com isso, 0 que pode ser depreendido desta inversdo do eixo temporal é que, no
“momento marginalista”, a histdria deixa de ser constituinte do presente. No interior das
engrenagens do mercado é o arranjo imediato do mecanismo que produz 0 prego
verdadeiro. A constancia de suas leis de funcionamento lhe d4 um comportamento
previsivel, de modo que, por mais varidveis que sejam as relacdes que por ele perpassem,
0 seu modo de composicdo é sempre 0 mesmo. A estrutura do mercado pode igualmente
variar, basta recorrer ao capitulo Il deste texto onde foi indicado como se constituiam os
precos em um modelo de monopdlio e em um modelo de concorréncia. Ocorre que, para
ambos, as leis que presidem o funcionamento do mercado sdo as mesmas. A razdo de seu
processo nao se altera. O que se modifica em cada um destes modelos é a forma como os
ganhos de utilidade se distribuem. Todavia, em nenhum destes modelos, apareceu um
resultado inesperado ou imprevisivel. Ao contrério, 0 que se evidenciou é que mesmo o
exercicio do poder de monopdlio ndo é absoluto sendo ainda submetido a ldgica do
funcionamento préprio do mercado.

O mercado em si também nédo é produto de um processo historico de constituicéo.
As estruturas do mercado e seus modelos de organizagdo ndo sdo justificados por um
processo que os constituiu. Diferente disto, o mercado € aquilo que se mostra no ato, sua
estrutura varia conforme a disponibilidade das mercadorias e seu modelo consoante o
namero de ofertantes e demandantes. As leis que presidem o funcionamento do mercado,
por sua vez, também ndo derivam de um processo historico. Para os marginalistas elas
sdo, antes, leis naturais da mesma ordem que as leis da Fisica. Para além disso, mesmo
ao analisar processos que modificam os modelos do mercado, como a transformagéo de
um monopdlio em concorréncia ou o contrario, ndo se trata de uma derivacéo da historia.
Essas sucessfes, em verdade, sdo decorrentes das proprias tendéncias do mercado ou de
interferéncias exteriores que comprometem o funcionamento regular de seus
mecanismos. Assim, um monopolio ndo se mantém pelo fato dele existir ha muito tempo.
Ele se mantém porque as condi¢Bes que permitem sua existéncia perduram. No momento

que estas condic¢des se modifiquem, ele deixa de existir. Essas condi¢des podem ser as
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mais variadas, desde a instituicdo de um monopolio estatal que impede o surgimento de
outros agentes fornecedores de determinado bem ou servico, até uma condicdo particular,
como um lugar de dificil acesso onde apenas um agente se encontra disponivel para
fornecer determinado bem ou servigo. A questdo é que o modelo do mercado também é
tratado, aqui, ndo como proveniente de uma cadeia histérica de fatores que o produziu,
mas de um arranjo atual que pode deixar de existir no momento seguinte
independentemente do tempo que tiver persistido essa situagéo.

Assim sendo, seja na teoria do valor, na constituicio dos precos ou no
funcionamento de mercado, o papel do tempo ndo é da ordem da constituicdo dos
fendmenos. A mesma sutileza de uma simplificagdo matematica com que Jevons fez
desaparecer o tempo de sua teoria do valor (Cf. JEVONS, 2015. po.1615/1616), faz
também a historia desvanecer como a matriz de constituicdo do presente. A inversdo do
eixo temporal leva todos os fenbmenos da economia a se mostrarem em um unico ato
presente e podem ser modulados apenas pela expectativa no futuro.

O ultimo elemento que conduziu as reflexes presentes neste trabalho é entdo o
desaparecimento da figura do homem como produtora ativa da verdade. A sucessdo da
teoria do valor-trabalho, pela teoria marginalista do valor, ja indicava que o homem estava
perdendo seu protagonismo, deixando de ser o produtor ativo do valor das mercadorias
para aparecer sendo satisfeito pela utilidade dos bens de maneira passiva. Deixou-se de
fundar o valor em uma atividade humana, o trabalho, para indicar sua constituicdo pela
caréncia fundamental que faz com que os bens aparecam para o individuo como uteis.

Ainda assim, tanto Menger quanto Jevons, ao formularem sua teoria do valor,
concedem, a este individuo, a liberdade de julgar o valor de todos os bens do modo que
acharem conveniente. Assim, ainda que o0 homem apareca como o retrato de uma caréncia
fundamental a ser satisfeita pelos bens, ele é também dotado da liberdade de avaliar como
desejar a utilidade que devera satisfazer suas necessidades.

Ocorre que justamente ao estudar a formacao dos precos no mercado, foi possivel
observar que toda a pluralidade de julgamentos individuais de valor é em Ultima instancia
normalizada. Se governa essa multiplicidade de valores, justamente, ao compor no
mercado uma sintese dos interesses dos individuos envolvidos em atividade econdmica.
Neste sentido, nenhum destes julgamentos individuais de valor tem a capacidade de se
impor. Eles sdo, em verdade, considerados em conjunto para composi¢do de um preco
unico. Em um cenério de concorréncia perfeita, nenhum dos valores particulares tem a

capacidade de sozinho interferir no prego. Mesmo no contexto oposto a esse, que seria o
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de monopdlio, o0 monopolista ainda vé limites em sua conducdo dos precos, sendo,
necessariamente, vinculado a venda de uma quantidade determinada pelo mercado, ao
fixar o preco, ou vinculado a um preco dado pelo mercado ao determinar a quantidade
ofertada.

O que se observa € que toda a liberdade concedida aos individuos para valorar 0s
bens é, em seguida, consumida pelos mecanismos do mercado na composic¢ao dos pregos.
O que ocorre é que cada julgamento individual é como uma gota em um oceano. O
postulado dessa liberdade individual primeira pode ser de amplitude enorme. Afirmar que
o individuo é livre para valorar tudo que se encontra sobre a terra do modo que lhe
convier, pode se mostrar como um postulado nunca antes visto nem na defesa mais
aguerrida do laissez-faire. Ocorre que mais importante do que esse postulado é observar
como se pode efetivamente exercer essa liberdade. E isso se torna perceptivel ao se ater
ndo apenas a teoria do valor subjetivo, mas, principalmente, ao observar 0s instrumentos
de governo que a acompanham.

De forma sintética, o que se pode salientar é que, se a teoria do valor marginalista
ja apontava para a constituicdo de um homem definido pelas suas caréncias a serem
satisfeitas pela utilidade dos bens, o0 mercado pode fazer dessas caréncias fundamentais o
objeto de seu governo. O postulado do valor individual ao mesmo tempo que define o
homem por aquilo que Ihe falta, concede, a esse individuo, a liberdade de julgar os objetos
capazes de satisfazé-lo da maneira que Ihe convier. E esta liberdade primeira que sera o
combustivel motor dos mecanismos de sintese do mercado. E assim que essa liberdade
fundante ndo deve ser vista como uma auséncia de governo, mas ao contrario, ela é
condigdo de possibilidade da emergéncia de um saber que se funda precisamente no
governo dessa liberdade. E, nesse sentido, que Foucault pode afirmar que essa pratica de
governo ¢ “consommatrice de liberté dans la mesure ou elle ne peut fonctionner que dans
la mesure oul il y a effectivement un certain nombre de libertés”*’ (FOUCAULT, 20042,
p.65).

Para além disso, é preciso salientar que as leis de funcionamento deste mercado
ndo provem da mesma fonte que os julgamentos individuais de valor. Se estes constituem
essa diversidade, esta multiplicidade dispersa, as leis de funcionamento do mercado séo
da ordem do natural. Elas tém a constancia capaz de extrair desta vastidao de valores a

unidade do prego. Assim, o mercado pode constituir, em seus mecanismos, um governo

147 «“consumidora de liberdade na medida em que s6 pode funcionar se existe efetivamente certo niimero de
liberdades” (FOUCAULT, 20082 p.86)
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do valor, tomando neste processo o proprio desejo do homem como seu objeto
privilegiado. A ciéncia que se constitui nas engrenagens desta maquina-mercado ndo tem
mais, no homem, seu sujeito de conhecimento. O mercado é que ocupa, doravante, o lugar
central da producdo desse saber. Mais do que isso, esta maquina se mostra inclusive
avessa a dividir seu lugar de governo com qualquer homem. As interferéncias que se
podem produzir nela, ou 0 aumento da capacidade de um individuo em produzir efeitos
no mercado aparecem, aqui, como causadores de ineficiéncia dos processos. Basta
observar que o modelo de mercado com a presenca do monopolista, que é aquele com
condicdes de individualmente interferir nos precos ou na oferta de bens, tem, como
resultado, a producéo de ineficiéncia dos ganhos de utilidade. Nesse sentido 0 homem nao
sO é aquele cujos desejos sdo governados nas engrenagens do mercado, como suas acoes,
gue tenham o condéo de interferir no funcionamento desse mecanismo, aparecem, agora,
como produtoras de efeitos indesejaveis ou danosos.

O mercado é, assim, o acontecimento que tem lugar no “momento marginalista”.
Ele aparece como o efeito contingente da dispersdo da Economia Politica. Extrai, de suas
préprias regras de funcionamento, a normatividade para um saber econdmico que se funda
no governo do valor subjetivo. Inverte o eixo temporal de constituicdo histérica do
presente, direcionando assim a Economia apenas para objetos que se apresentam no
instante atual e podem ser modulados pelas expectativas futuras. Por fim, o mercado pode
passar a ocupar o lugar do homem na centralidade do saber, seus mecanismos podem
comandar todo processo de inteleccdo da economia, tendo como referéncia sempre
processos que se passam em seu interior, relaces por ele mediadas e normas oriundas da
mecanica de seu funcionamento. No exercicio do governo do mercado sobre a
multiplicidade do valor, este ente finda por fazer do proprio homem seu objeto. Afinal, o
desejo humano esbog¢ado na atribuicdo de valor dos bens é, por exceléncia, aquilo que se
governa no mercado.

Estes sdo, entdo, os trés eixos que conduziram, neste trabalho, as leituras de
Menger, Jevons e Walras. A constituicdo de um saber que funda sua cientificidade no
governo da multiplicidade, uma inversdo no eixo de ordenacdo do tempo capaz de
direcionar a experiéncia da temporalidade para o futuro e o desvanecer da figura do
homem do centro da epistéme, deslocando seu lugar para aquele da indistincdo dos
objetos. Se na apresentacdo dos marginalistas neste trabalho foram tomadas algumas

obras do impressionismo, nada mais justo que se conclua, aqui, igualmente com uma
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pequena selecdo de pinturas que colocam em tela alguns tracos que remetem a estes

indicios do despontar de uma nova epistéme.

v

Figuré 6 : Claude Monet. Boulevard des Capucines (1873)

Este quadro (figura 6), pintado por Monet, data do ano de 1873. A obra € intitulada
Le Boulevard des Capucines. Na pintura encontra-se representado o passeio publico
parisiense proximo a épera do Palais Garnier em um fim de tarde de inverno. A rua
movimentada, repleta de transeuntes no lado oposto aquele tocado pelo sol, mostra a
multiddo dispersa de figuras humanas indistinguiveis. A monotonia dos trajes negros, que
contrastam com o branco da neve e com o dourado do sol, contribui para ndo ser
discernivel as particularidades de qualquer das pessoas na pintura. N&o se pode saber se
cada figura ali representa sdo homens ou mulheres, criancgas, jovens, adultos ou idosos.
Em alguns pontos do quadro nem mesmo € possivel discernir entre uma silhueta e outra,
sendo dificil individualizar cada personagem da tela. Essa indistin¢cdo apenas se agrava
ao aproximar o olhar do final da rua retratada, onde as figuras humanas j& ndo podem ser
separadas da arquitetura, das arvores e demais objetos representados. Talvez essa tenha
sido a marca da vida social num centro urbano movimentado no final do século XIX: a
indistingdo. O conjunto de transeuntes em um fim de tarde agitado produz essa massa de
andnimos onde todos integram o retrato, mas nenhum é capaz de alterar, com sua presenca
ou auséncia, o todo da pintura.

A tela pintada pelo mercado no “momento marginalista” talvez ndo se distinga

tanto deste quadro de Monet. A objetificacdo dos desejos humanos tomados enquanto um
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todo no mercado, tal qual a pintura, faz de um Unico individuo irrelevante. Para além
disso, também n&o aparecem, na tela do mercado, os detalhes minuciosos de cada pessoa.
Elas sdo, apenas, a expressdo de um desejo convertido em cifra de modo que o que
efetivamente as singulariza ndo figura no retrato do todo. Em alguma medida, na sujei¢édo
que o0 mercado é capaz de produzir, assim como na pintura, ndo é de se estranhar que 0s
individuos ndo possam nem mesmo ser distinguidos entre si ou dos demais objetos.
Estes tracos de Monet ndo sdo uma exclusividade pontual dessa pintura. O proprio
Bulevard des Capucines possui outras versdes que compartilham das caracteristicas aqui
anunciadas. Também outras representacdes de ruas parisienses e aglomerados humanos

pintados por Monet guardam semelhancas com esta tela.

2 ’ ". . .S 1200 ' 8 ;; A "":' C Y
Figura 7: Claude Monet. La rue Montorgueil a Paris. Féte du 30
juin 1878 (1878)
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Esta pintura (figura 7) € também obra de Monet. Seu titulo é: La rue Montorgueil
a Paris. Féte du 30 juin 1878 e ela data do mesmo ano da celebragéo retratada. E inegavel
que, efetivamente, se trata da representacdo dos festejos de junho em Paris. O curioso,
nela, é que o que denuncia tratar-se de um retrato da comemoracgédo nao € propriamente a
aglomeracdo de pessoas na via publica, mas, antes, as cores da bandeira francesa que
saltam de quase todas as janelas e sacadas. A vivacidade do colorido das bandeiras
contrasta com a sutileza das cores presentes na multiddo. Esta Ultima é quase
integralmente retratada em branco e preto, alternando essa dualidade apenas em alguns
poucos lampejos de azul e vermelho. E nesse sentido que o que salta aos olhos deste
quadro é a estrutura ufanista da celebragdo, enquanto os celebrantes figuram de forma
quase amorfa em um movimento que parece ser posto em segundo plano ante a festa das
cores das quais eles ndo sdo mais que coadjuvantes.

Nesta segunda pintura, ndo so esta presente a mesma indistin¢ao dos individuos
ao longo do passeio publico, como o objeto primeiro da tela é antes a celebracdo em si,
que toma a multiddo como parte, mas é protagonizada pelas cores. O que d& a estrutura
do quadro é exatamente o0 que mais nele aparece, as inumeraveis bandeiras que sinalizam
a tematica onde embarcam anonimamente todos os transeuntes retratados.

E possivel que as caracteristicas destas duas pinturas aqui selecionadas (figuras
09 e 10) possam ser tomadas como uma boa analogia para o “momento marginalista” que
tematizou este trabalho. Do mesmo modo que a vivacidade das cores no quadro de Monet
¢ o trago que estrutura a pintura e permite identificar seu tema, a Economia no “momento
marginalista” tem, N0 mercado, as estruturas de sua cognicdo. O anonimato e a indistin¢éo
dos transeuntes em movimento sdo significados na pintura pela denuncia das cores que
faz emergir do quadro a celebracdo. Igualmente no pensamento dos marginalistas, o
governo da multiplicidade do valor que lhe unifica no preco de validade geral é
viabilizado pela méaquina mercado, que de todas as figuras da Economia é a Gnica que se
mostra em primeiro plano como possuidora de um estatuto ontoldgico.

Em todo caso, para concluir este trabalho com uma referéncia a estética talvez o
mais apropriado ndo seja recorrer novamente ao impressionismo. E quica mais oportuno
voltar a atencdo a0 movimento que carrega j& em seu home a mesma dire¢do para onde

aponta a transformacéo promovida pelos marginalistas.
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Figura 9: Gino Severini. The Pan Pan Dance (1959).

As duas telas retratadas (figuras 8 e 9) sdo obras do pintor italiano Gino Severini.
A primeira data de 1911 e a segunda de 1959. Seus titulos sdo respectivamente Le
Boulevard e The Pan Pan Dance. Em ambas as pinturas & possivel ver, de forma
radicalizada, a indisting&o entre os individuos, os objetos e 0 meio. Se o impressionismo
de Monet tinha produzido este efeito pelo retrato distante de silhuetas humanas ao largo
do passeio publico, mesmo com foco mais préximo o recorte geométrico de Severini é
capaz de produzir a mesma impressao. No caso destes trabalhos do pintor italiano é digno
de destaque mencionar que provem dos tracos rasgantes do movimento futurista.
Movimento estético este que carrega em seu nome o direcionamento de seu olhar e afirma

em seu manifesto, explicitamente no oitavo topico, a ruptura com o passado.
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Nous sommes sur le promontoire extréme des siécles! .... A quoi bon
regarder derriére nous, du moment qu'il nous faut défoncer les vantaux
mystérieux de I'impossible? Le Temps et I'Espace sont morts hier. Nous
vivons déja dans I'absolu, puisque nous avons déja créé I'éternelle
vitesse omniprésente.*® (MARINETTI, 1909.)

Os jogos de cores, a dureza das formas geométricas, a mistura das figuras humanas
com os demais elementos da pintura, tudo isso apresenta o retrato de um mundo que se
geometrizou nas formas impostas pelo funcionamento maquinal de um mercado suserano
dos desejos do homem. E nesta dire¢io que apontava o “momento marginalista”. A
constituicdo de um modo de pensar capaz de reordenar o tempo, refundar a ciéncia e
destronar o homem de seu reinado epistémico. Estes séo, entdo, os tracos com 0s quais 0s
marginalistas marcaram a grande tela de uma nova epistéme ainda insipiente em seu
préprio tempo, mas que se tornou possivel, em parte, por encontrar nestes trés eixos a

estrutura propicia para sua irrupgao.

148 “N s estamos no promontério extremo dos séculos!... O que de bom ha em olhar para tras de nés, quando
0 que nos é preciso é arrombar as portas misteriosas do impossivel? O tempo e 0 espago morreram ontem.
Nos j& vivemos no absoluto, porque nés ja criamos a velocidade eterna, onipresente.” (Tradugdo minha)
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